
 

 

 

 

 

 

令和７年第１回定例会 
 

 

鋸南町議会会議録 
 

 

令和７年３月  ４日 開会 

令和７年３月１４日 閉会 

 

 

 

 

 

 

 

 

鋸南町議会 

  



 

 

 

 

 

 

      

     

   

 

 

 

 

 

１ 



 

 

 

 

 

令 和 ７ 年 第 １ 回 鋸 南 町 議 会 定 例 会 議 案 一 覧 表 

 

発議案第１号  鋸南町議会の個人情報の保護に関する条例の一部を改正する条例

の制定について 

議 案 第 １ 号  刑法の一部を改正する法律の施行に伴う関係条例の整理に関する

条例の制定について 

議 案 第 ２ 号  職員の勤務時間、休暇等に関する条例の一部を改正する条例の制

定について 

議 案 第 ３ 号  職員の育児休業等に関する条例の一部を改正する条例の制定につ

いて 

議 案 第 ４ 号  鋸南町家庭的保育事業等の設備及び運営に関する基準を定める条

例の一部を改正する条例の制定について 

議 案 第 ５ 号  鋸南町特定教育・保育施設及び特定地域型保育事業の運営に関す

る基準を定める条例の一部を改正する条例の制定について 

議 案 第 ６ 号  鋸南町国民健康保険条例の一部を改正する条例の制定について 

議 案 第 ７ 号  鋸南町企業職員の給与の種類及び基準に関する条例の一部を改正

する条例の制定について 

議 案 第 ８ 号  令和６年度鋸南町一般会計補正予算（第５号）について 

議 案 第 ９ 号  令和６年度鋸南町国民健康保険特別会計補正予算（第３号）につ

いて 

議案第１０号  令和６年度鋸南町後期高齢者医療特別会計補正予算（第１号）に

ついて 

議案第１１号  令和６年度鋸南町介護保険特別会計補正予算（第３号）について 

議案第１２号  令和６年度鋸南町鋸南病院事業会計補正予算（第３号）について 

議案第１３号  令和６年度鋸南町水道事業会計補正予算（第３号）について 

議案第１４号  令和７年度鋸南町一般会計予算について 

議案第１５号  令和７年度鋸南町国民健康保険特別会計予算について 

議案第１６号  令和７年度鋸南町後期高齢者医療特別会計予算について 

議案第１７号  令和７年度鋸南町介護保険特別会計予算について 

議案第１８号  令和７年度鋸南町鋸南病院事業会計予算について 

議案第１９号  令和７年度鋸南町水道事業会計予算について 

請 願 第 １ 号  訪問介護基本報酬の引き上げと、介護報酬の再改定などを求める

請願書について 



 

 

 

 

 

発議案第２号  訪問介護基本報酬と処遇改善加算の増額を求める意見書（案）に

ついて 

 



 

 

 

 

 

 令 和 ７ 年 第 １ 回 鋸 南 町 議 会 定 例 会 会 議 録 目 次 

 

招集告示 ……………………………………………………………………………………… 1 

第１号（３月４日） 

議事日程 ……………………………………………………………………………………… 2 

本日の会議に付した事件 …………………………………………………………………… 2 

出席議員 ……………………………………………………………………………………… 2 

欠席議員 ……………………………………………………………………………………… 2 

地方自治法第１２１条第１項の規定により説明のため会議に出席した者の職氏名 … 2 

本会議に職務のため出席した者の職氏名 ………………………………………………… 2 

開会の宣言 …………………………………………………………………………………… 3 

会議録署名議員の指名 ……………………………………………………………………… 3 

会期の決定 …………………………………………………………………………………… 3 

諸般の報告 …………………………………………………………………………………… 5 

町長から提案理由の説明、諸般の報告 …………………………………………………… 5 

一般質問 ……………………………………………………………………………………… 12 

  秋山 柳三 議員 ……………………………………………………………………… 12 

  中村  基 議員 ……………………………………………………………………… 25 

  緒方  猛 議員………………………………………………………………………… 40 

  竹田 和明 議員 ……………………………………………………………………… 54 

散会の宣言 …………………………………………………………………………………… 69 



 

 

 

 

 

第２号（３月５日） 

議事日程 ……………………………………………………………………………………… 70 

本日の会議に付した事件 …………………………………………………………………… 70 

出席議員 ……………………………………………………………………………………… 70 

欠席議員 ……………………………………………………………………………………… 71 

地方自治法第１２１条第１項の規定により説明のため会議に出席した者の職氏名 … 71 

本会議に職務のため出席した者の職氏名 ………………………………………………… 71 

開議の宣言 …………………………………………………………………………………… 71 

議事日程の報告………………………………………………………………………………… 71 

一般質問 ……………………………………………………………………………………… 71 

  笹生 あすか 議員 ………………………………………………………………………  71 

  東  愛乃 議員 ……………………………………………………………………… 80 

発議案第１号の上程、説明、質疑、討論、採決…………………………………………… 89 

議案第１号の上程、説明、質疑、討論、採決…………………………………………… 90 

議案第２号の上程、説明、質疑、討論、採決…………………………………………… 91 

議案第３号の上程、説明、質疑、討論、採決…………………………………………… 92 

議案第４号、議案第５号の一括上程…………………………………………………… 93 

議案第４号の質疑、討論、採決…………………………………………………………… 96 

議案第５号の質疑、討論、採決…………………………………………………………… 97 

議案第６号の上程、説明、質疑、討論、採決…………………………………………… 98 

議案第７号の上程、説明、質疑、討論、採決…………………………………………… 99 

散会の宣言 …………………………………………………………………………………… 101 



 

 

 

 

 

第３号（３月６日） 

議事日程 ……………………………………………………………………………………… 103 

本日の会議に付した事件 …………………………………………………………………… 103 

出席議員 ……………………………………………………………………………………… 103 

欠席議員 ……………………………………………………………………………………… 104 

地方自治法第１２１条第１項の規定により説明のため会議に出席した者の職氏名 … 104 

本会議に職務のため出席した者の職氏名 ………………………………………………… 104 

開議の宣言 …………………………………………………………………………………… 105 

議事日程の報告 ……………………………………………………………………………… 105 

議案第８号の上程、説明、質疑、討論、採決…………………………………………… 105 

議案第９号の上程、説明、質疑、討論、採決…………………………………………… 109 

議案第１０号の上程、説明、質疑、討論、採決…………………………………………… 111 

議案第１１号の上程、説明、質疑、討論、採決…………………………………………… 113 

議案第１２号の上程、説明、質疑、討論、採決…………………………………………… 115 

議案第１３号の上程、説明、質疑、討論、採決…………………………………………… 117 

議案第１４号の上程、説明…………………………………………………………………… 119 

議案第１５号の上程、説明…………………………………………………………………… 129 

議案第１６号の上程、説明…………………………………………………………………… 132 

議案第１７号の上程、説明…………………………………………………………………… 134 

議案第１８号の上程、説明…………………………………………………………………… 137 

議案第１９号の上程、説明…………………………………………………………………… 139 

請願第１号の上程、委員会付託…………………………………………………………… 141 

散会の宣言 …………………………………………………………………………………… 142 

 

  



 

 

 

 

 

第４号（３月１４日） 

議事日程 ……………………………………………………………………………………… 143 

本日の会議に付した事件 …………………………………………………………………… 143 

出席議員 ……………………………………………………………………………………… 143 

欠席議員 ……………………………………………………………………………………… 143 

地方自治法第１２１条第１項の規定により説明のため会議に出席した者の職氏名 … 143 

本会議に職務のため出席した者の職氏名 ………………………………………………… 144 

開議の宣言 …………………………………………………………………………………… 145 

議事日程の報告 ……………………………………………………………………………… 145 

議案第１４号の委員長報告、討論、採決 ………………………………………………… 145 

議案第１５号から議案第１７号の委員長報告 …………………………………………… 153 

議案第１５号の討論、採決 ………………………………………………………………… 155 

議案第１６号の討論、採決 ………………………………………………………………… 156 

議案第１７号の討論、採決 ………………………………………………………………… 156 

議案第１８号から議案第１９号の委員長報告 …………………………………………… 157 

議案第１８号の討論、採決 ………………………………………………………………… 158 

議案第１９号の討論、採決 ………………………………………………………………… 158 

請願第１号の委員長報告、質疑、討論、採決 ………………………………………… 159 

追加日程の決定 ……………………………………………………………………………… 163 

発議案第２号の上程、説明、質疑、討論、採決 ………………………………………… 163 

閉会の宣言 …………………………………………………………………………………… 165 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

- 1 – 

                       令和７年第１回鋸南町議会定例会（３月） 

 

鋸南町告示第１０号 

  

 令和７年第１回鋸南町議会定例会を、次のとおり招集する。 

   

令和７年２月２８日 

 

鋸南町長  白 石  治 和 

 

１ 期 日  令和７年３月４日 午前１０時 

２ 場 所  鋸南町役場議場 
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令 和 ７ 年 第 １ 回 鋸 南 町 議 会 定 例 会 議 事 日 程 〔 第 １ 号 〕 

 

令和７年３月４日 午前１０時開会 

日 程 第 １  会議録署名議員の指名 

日 程 第 ２  会期の決定 

日 程 第 ３  諸般の報告 

日 程 第 ４  一般質問（４名） 

５番 秋 山 柳 三 議員 

３番 中 村  基  議員 

１１番 緒 方  猛  議員 

８番 竹 田 和 明 議員 

 

本日の会議に付した事件 

議事日程に同じ 

 

出席議員（１２名） 

１ 番 東   愛 乃 議員  ２ 番 篠 宮  真 樹 議員 

３ 番 中 村   基 議員  ４ 番 柴 本  健 二 議員 

５ 番 秋 山  柳 三 議員  ６ 番 笹 生 あ す か 議員 

７ 番 早 川  正 也 議員  ８ 番 竹 田  和 明 議員 

９ 番 大 塚   昇 議員  10 番 青 木  悦 子 議員 

11 番 緒 方   猛 議員  12 番 鈴 木  辰 也 議員 

 

欠席議員（なし） 

     

 

地方自治法第１２１条の規定により説明のため会議に出席した者の職氏名 

町 長 白 石  治 和  副 町 長 内 田  正 司 

教 育 長 富 永  安 男  総 務 企 画 課 長 吉 田  修 一 

税 務 住 民 課 長 菊 間  寛 之  保 健 福 祉 課 長 対 馬  尚 子 

地 域 振 興 課 長 重 田  正 行  教 育 課 長 安 田  隆 博 

建 設 水 道 課 長 齋 藤  正 樹  会 計 管 理 者 笹生  いつ子 

総 務 管 理 室 長 今 井  勝 啓  監 査 委 員 増 田  光 俊 

 

 

本会議に職務のため出席した者の職氏名 

議会事務局 

事 務 局 長 加 藤  芳 博  書 記 曽 田  敦 子 
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……… 開 会・午前１０時００分 ……… 

 

〔開会のベルが鳴る〕 

 

     ◎開会の宣言 

 

○議長（青木悦子） 

 皆さん、おはようございます。 

ただいまの出席議員は１２名です。定足数に達しておりますので、令和７年第１回鋸

南町議会定例会を開会いたします。 

直ちに本日の会議を開きます。 

議案の配付漏れはありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

 配付漏れなしと認めます。 

 

     ◎会議録署名議員の指名 

 

○議長（青木悦子） 

 日程第１、会議録署名議員の指名をいたします。 

今定例会の会議録署名議員は、会議規則第１２７条の規定により、１番、東愛乃議

員、９番、大塚昇議員の両名を指名いたします。 

 

     ◎会期の決定 

 

○議長（青木悦子） 

日程第２、会期の決定を行います。 

 この件については、去る２月２５日午前１０時から議会運営委員会が開催され、協議

されておりますので、今定例会の会期及び日程について、議会運営委員長から報告を求

めます。 

議会運営委員会 鈴木辰也委員長。はい、鈴木委員長。 

〔議会運営委員会委員長 鈴木辰也 登壇〕 

○議会運営委員会委員長（鈴木辰也） 

皆さんおはようございます。 

それでは、議長から報告の求めがありましたので、去る２月２５日午前１０時から議会

運営委員会を開き、令和７年第１回鋸南町議会定例会における会期及び日程等の協議につ

いて、ご報告いたします。 



 

 

- 4 – 

                       令和７年第１回鋸南町議会定例会（３月） 

 

今定例会の会期は本日から１４日までの１１日間とし、日程はお手元に配付されており

ます議事日程により行います。 

今定例会には、発議案１件、町長提出議案１９件、請願１件が提出されております。 

本日はこの後、町長から今定例会に提出された議案に対する提案理由の説明及び諸般の

報告を求めた後、４名の一般質問を行い、本日は散会といたします。明日５日は午前１０

時から会議を開き、２名の一般質問を行い、発議案第１号、議案第１号から議案第７号ま

で、順次上程のうえ、説明、質疑、討論の後、採決までお願いし、散会といたします。明

後日６日は、午前１０時から会議を開き、議案第８号から議案第１３号までの令和６年度

補正予算について、順次上程のうえ、説明、質疑、討論の後、採決までお願いし、議案第

１４号から議案第１９号までの令和７年度当初予算関係については、順次上程し、当局か

らの説明、総括質疑を行い、請願第１号の上程、説明を行い、散会といたします。なお、

当初予算の審査については、予算審査特別委員会を設置し、審査することで、議会運営委

員会では協議されてますことを併せてご報告いたします。７日から１３日までの７日間

は、議案調査のため休会といたします。１４日は午前１０時から会議を開き、当初予算関

係の議案第１４号から議案第１９号までについての予算審査特別委員会委員長の報告を受

け、質疑、討論を行い、採決をお願いします。 

一般質問でありますが、一般質問一覧表のとおり、今定例会には、秋山柳三議員、中

村基議員、緒方猛議員、竹田和明議員、笹生あすか議員、東愛乃議員の６名から通告がな

されております。 

先ほど申し上げたように、本日は、秋山柳三議員、中村基議員、緒方猛議員、竹田和

明議員４名の一般質問を行います。５日は笹生あすか議員、東愛乃議員、２名の一般質問

を行います。 

一般質問の時間は答弁時間を含め６０分以内とし、１回目の質問は１５分以内といた

します。また、再質問は一問一答方式で、回数は定めないものといたします。 

以上、簡単ではありますが、議会運営委員会での協議の結果を報告申し上げるととも

に、議員各位のご賛同をお願いいたしまして、委員長としての報告を終わります。 

○議長（青木悦子） 

ただ今の議会運営委員長からの報告ですが、今定例会の会期は、本日から１４日までの

１１日間とし、一般質問については、通告のあった議員が６名、質問の時間は６０分以内

とし、１回目の質問時間は１５分以内、再質問は一問一答方式で、回数は定めないとのこ

とであります。 

お諮りいたします。ただ今申し上げたとおり決定することに、ご異議はありませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 
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○議長（青木悦子） 

 異議なしと認めます。 

 よって、今定例会の会期は、本日から１４日までの１１日間と決定いたしました。 

 

 

     ◎諸般の報告 

 

○議長（青木悦子） 

 日程第３、諸般の報告を致します。 

 議長としての報告事項を申し上げます。 

 今定例会に説明要員として、出席通知のありました者の職、氏名は別紙報告書のとお

りです。 

 また、今定例会に提出された１件の陳情書を参考までに配布しました。 

 以上で議長としての報告を終わります。 

今定例会に際し、町長から議案に対する提案理由の説明並びに諸般の報告について、

発言を求められておりますので、これを許可致します。 

 白石治和町長。 

〔町長 白石治和 登壇〕 

 

 

     ◎提案理由の説明並びに諸般の報告 

 

○町長（白石治和） 

皆さんおはようございます。 

本日、ここに令和７年第１回鋸南町議会定例会をお願いをいたしましたところ、議員

各位には、公私ともご多用のところ、ご出席を賜り、厚く感謝を申し上げる次第でござ

います。 

本定例会に、町長としてご提案申し上げます議案は、令和６年度の各会計補正予算案

及び令和７年度の各会計当初予算案、また、条例の一部改正の１９議案であります。議

案の概略をご説明する前に、新年度に向けての所信を申し述べさせていただきます。 

日本の経済状況は、内閣府が２月に公表した月例経済報告によりますと、景気は、一

部に足踏みが残るものの、緩やかに回復していると判断しており、先行きについては、

雇用・所得環境が改善をする中で、各種政策の効果もあって、緩やかな回復が続くこと

が期待されるとする一方で、海外景気の下振れが、我が国の景気を下押しするリスクと

なっている。また、物価上昇や国際情勢などの影響に十分注意が必要との見解が示され

ております。 

令和７年度の国の地方財政対策では、社会保障関係費や人件費の増加が見込まれる

中、地方公共団体が住民のニーズに的確に応えつつ、国が重要課題としている自治体Ｄ
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Ｘや地方創生の推進、地域社会の維持、再生、こども子育て政策の強化、住民に身近な

社会資本の整備、社会保障施策や消防力の充実、防災、減災、国土強靭化の推進、過疎

地域の持続的発展など様々な行政課題に対応して、行政サービスを安定的に提供できる

よう、地方交付税等の一般財源の総額は、令和６年度を１兆５３５億円上回る、６３兆

７，７１４億円を確保したとしています。 

一方で、町財政の状況でございますが、財政指標である経常収支比率は、物価高など

で悪化をしたものの、健全化の判断基準となる実質公債費比率や将来負担比率は、ほぼ

横這いの傾向にあり、令和６年度末の財政調整基金の残高は、前年度末と同程度の２１

億円の見込みとなりました。依然として、国からの地方交付税に依存をしている財政構

造ではございますが、以前と比べましても、安定的な財政運営を行うことができる水準

に近づいてきていると考えております。これまで、町民の皆様のご理解のもと、長期に

わたる財政健全化の取り組みが実を結び、将来に向け、安定した財政基盤の構築が図ら

れていると判断をしております。引き続き、社会経済情勢や将来推計等を注視をしつ

つ、健全財政に努めてまいります。 

すみません。失礼します。水を一杯含ませていただきます。失礼しました。 

このような状況の中、町の重要課題である人口減少、少子高齢化に対応するために

は、総合計画や総合戦略に掲げた基本目標の進捗状況や達成度を把握をし、効果検証を

行いながら、町の特性と特色を活かした事業を、着実に推進をしてきたところでござい

ます。厳しい財政状況や大きな課題もあるなか、既存の施設などの長寿命化を図りつ

つ、新たな方向に未来への投資をしていくことが、町の将来像の実現に向けて、確実な

一歩となっていくと考えておりますので、堅実に事業に取り組んでまいります。 

以上を踏まえ、令和７年度の当初予算では、人口減少を抑制をし、移住定住促進のた

め充実を図ってきた住宅取得奨励金などの住宅関連補助制度、通勤・通学支援助成金、

移住支援金、奨学生ふるさと定住促進補助金、こども子育て支援策である結婚新生活支

援補助金や子ども医療費助成、保育所・幼稚園・小中学校の給食費の無償化など多面的

に講じて参りましたが、引き続き、令和７年度予算に計上をし、実施してまいります。

また、町民ニーズの高かった地域の公共交通について、地域にとって望ましい地域旅客

サービスの姿を明らかにするため、法定協議会の設置や地域公共交通計画の策定を行っ

てまいります。更に、課題である人材の確保と地域の活性化への取り組みを進める為、

新たに地域力創造アドバイザーを中心とした組織の立ち上げなど、官民連携して、地域

課題解決のための、人材登用も図っていく方針であります。加えて、長時間滞在でき、

多くの人を集客できる道の駅を目指し、観光物産センターの改修や附属ようちえんへの

遊具の設置など、既存の施設を活かしつつ、町内の周遊性を高める取り組みも進めてま

いります。 

それでは、令和７年度予算編成について申し上げます。歳入面では、町税は、個人町

民税の所得割、固定資産税の償却資産の増額を見込み、令和７年度は前年度を１．９％

上回る税収を見込んでおります。また、歳入の約４８％を占める地方交付税は、国の地

方財政計画による増加などを見込み、当初予算では、前年度を５．３％上回る計上とし
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ています。一方、歳出面では、職員や会計年度任用職員に係る人件費、社会保障関係経

費、一部事務組合への負担金の増、公債費の増加など、一般財源に不足が生じることか

ら、前年度と同様に、財政調整基金を取り崩しをし、補填せざるを得ない状況となって

おります。なお、経常経費を押し上げている要因の一つである公債費は、県内市町村と

比較をしますと、依然として高い状況で、令和５年度決算での実質公債費比率は、０．

３ポイント悪化し、８．９％でございました。財政調整基金は、厳しい財政規律のもと

で確保を図り、令和７年度当初予算後の基金残高は、１８億４百万円あまりと、前年度

を上回る見込みでございます。今後も、超高齢化時代を迎えての社会保障関係経費の増

加、一部事務組合への負担金の増加、インフラや各公共施設の老朽化に伴う長寿命化対

策等への多額の費用が見込まれることから、令和７年度以降も、慎重な財政運営を心掛

け、引き続き、住民サービスの向上に努めてまいります。 

それでは、今定例会にご提案いたします議案の概要について、ご説明を申し上げま

す。 

議案第１号、刑法の一部を改正する法律の施行に伴う関係条例の整理に関する条例の

制定についてでございますが、刑法の一部改正に伴い刑罰の「禁錮」「懲役」が廃止さ

れ、新たに「拘禁刑」が新設されることから、町条例において引用している条例を改正

する必要が生じるため、それぞれ引用先の条例の整理を行う改正をお願いをするもので

ございます。 

対象の条例は、鋸南町個人情報の保護に関する法律施行条例、鋸南町情報公開・個人

情報保護審査会条例、一般職の職員の給与等に関する条例、鋸南町公害防止条例、鋸南

町土砂等による土地の埋立、盛土及び堆積の規制に関する条例、鋸南町水道水源保護条

例でございます。 

議案第２号、職員の勤務時間、休暇等に関する条例の一部を改正する条例の制定につ

いてでございますが、育児介護休業法の一部改正に伴い、職員の育児や介護と仕事の両

立支援を図るため、必要な一部改正をお願いするものでございます。 

議案第３号、職員の育児休業等に関する条例の一部を改正する条例の制定についてで

ございますが、育児休業、介護休業等育児又は家族介護を行う労働者の福祉に関する法

律の一部改正に伴い、条例中参照している法律の条文にずれが生じることから、整理の

ため必要な一部改正をお願いをするものでございます。 

議案第４号、鋸南町家庭的保育事業等の設備及び運営に関する基準を定める条例の一

部を改正する条例の制定についてでございますが、子ども・子育て支援法施行規則等の

一部改正に伴い、本条例に規定する基準等について所要の改正をお願いをするものでご

ざいます。 

議案第５号、鋸南町特定教育・保育施設及び特定地域型保育事業の運営に関する基準

を定める条例の一部を改正する条例の制定についてでございますが、議案第４号と同様

に、子ども・子育て支援法施行規則等の一部改正に伴い、本条例に規定をする基準等に

ついて所要の改正をお願いするものでございます。 
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議案第６号、鋸南町国民健康保険条例の一部を改正する条例の制定についてでありま

すが、国民健康保険法施行令の改正に伴い、保険料賦課限度額の引上げ、保険料の軽減

判定所得額の算定式の額を改めるため、所要の改正をお願いをするものでございます。 

議案第７号は、鋸南町企業職員の給与の種類及び基準に関する条例の一部を改正する

条例の制定についてでございますが、千葉県人事委員会の勧告に基づき、令和７年４月

１日から地域手当の新設、扶養手当について所要の改正をお願をするものでございま

す。 

議案第８号、令和６年度鋸南町一般会計補正予算第５号についてでございますが、今

回の補正額は、歳入歳出それぞれ６，２８７万４千円を減額し、補正後の総額を４７億

９０８万６千円にしようとするものでございます。 

住民税均等割非課税世帯給付金事業など５事業、６，４３２万９千円を令和７年度へ

繰り越しして執行するため、新たに繰越明許費の設定をお願いするとともに、地方債の

補正のほか、各費目とも決算を見込んでの歳入歳出補正となっております。なお、財政

調整基金関係では、財源不足により取り崩す予定の繰入金２億７０５万４千円を減額を

し、令和６年度末の財政調整基金の残高は、２１億１０２万円となる見込みでございま

す。 

議案第９号は、令和６年度鋸南町国民健康保険特別会計補正予算第３号についてでご

ざいますが、歳入歳出それぞれ７５５万４千円を追加をし、補正後の総額を、１０億

５，６５５万５千円にしようとするものでございます。歳出の主なものは、財政調整基

金積立金について、前年度繰越金の２分の１を積み立てをするため６５９万９千円の補

正をお願いするほか、決算見込みを踏まえ、歳入歳出の過不足分の調整による補正をお

願いするものでございます。 

議案第１０号、令和６年度鋸南町後期高齢者医療特別会計補正予算第 1 号についてで

ございますが、歳入歳出それぞれ３９７万１千円を減額をし、補正後の総額を１億６，

３０９万５千円にしようとするものであります。 

決算見込みを踏まえ、歳入歳出の過不足分の調整をお願いするもので、後期高齢者医

療広域連合納付金の額の確定等による補正をお願いするものであります。 

議案第１１号、令和６年度鋸南町介護保険特別会計補正予算第３号についてでござい

ますが、歳入歳出それぞれ１，９８５万１千円を減額をし、補正後の総額を、１５億

８，９８５万７千円にしようとするものでございます。決算見込みを踏まえ、歳入歳出

の過不足分の調整による補正をお願いをするものでございます。 

議案第１２号、令和６年度鋸南町鋸南病院事業会計補正予算第３号についてでござい

ますが、収益的収入では、３０万１千円を追加をし、補正後の総額を８，４１５万円と

し、収益的支出では、２７９万２千円を追加をし、補正後の総額を、１億５７０万７千

円にしようとするものでございます。 

資本的収入及び支出では、事業費の確定により、２３万３千円を増額をし、補正後の

総額をそれぞれ、２，８２６万３千円にしようとするものであります。 
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議案第１３号、令和６年度鋸南町水道事業会計補正予算第３号についてであります

が、収益的収入では、３８０万円を減額をし、補正後の総額を５億９７８万４千円と

し、収益的支出では、２，０７１万９千円を追加をし、補正後の総額を、５億１，７３

９万円にしようとするものでございます。 

資本的収入では、事業費確定により９６０万円を減額をし、補正後の総額を、１億

１，８１０万円とし、資本的支出では、事業費確定により３３８万１千円を減額をし、

補正後の総額を、２億７，０９６万円にしようとするものでございます。 

議案第１４号、令和７年度鋸南町一般会計予算についてでございますが、歳入歳出そ

れぞれ、４６億２，６５６万円と定めました。前年度当初予算に比べますと７．２％、

３億１，０２２万４千円の増額となりました。 

はじめに、歳出の主な事業を申し上げますと、総務費では、庁舎エレベーター改修事

業、地域公共交通活性化協議会設置事業、テレワーク環境整備事業、参議院議員選挙

費。民生費では、障害福祉サービス事業、子ども医療費支給事業。衛生費では、妊婦の

ための支援給付金事業、一般廃棄物処理施設整備、運営事業、広域廃棄物処理施設整備

事業。農林水産業費では、鋸南町有害鳥獣対策協議会委託事業、中山間地域等直接支払

制度事業、鳥獣被害防止総合対策交付金事業、水産物供給基盤機能保全事業、保田漁

港。商工費では、移住定住事業、地域商品券発行事業、地域力創造事業、観光物産セン

ター改修事業、都市交流施設幼稚園遊具設置事業。土木費では、住宅取得奨励金交付事

業、道路長寿命化修繕事業。消防費では、地域防災計画策定事業、Ｊアラート受信機更

新事業。教育費では、ＧＩＧＡスクール端末更新事業、中学校野球場付帯施設改修事

業、給食センターボイラ配管等改修事業。 

次に各会計への繰出金につきましては、国民健康保険特別会計等３つの特別会計に

は、３億２，６４４万２千円、企業会計へは、病院事業会計に８，９０５万４千円、水

道事業会計に１億７４万円を計上をいたしました。 

次に、一部事務組合・広域連合への負担金関係につきましては、安房郡市広域市町村

圏事務組合負担金が２億３，７３６万８千円、千葉県後期高齢者医療広域連合負担金が

１億４，７２３万１千円、鋸南地区環境衛生組合分担金１億５，６８３万４千円、人件

費関係では、議会議員及び特別職の給与費及び共済費は、前年度と比較し、２．６％、

２７９万４千円の減、１億４１１万８千円を計上いたしました。また、会計年度任用職

員を除く、一般職の給与費及び共済費は、前年度と比較し、０．７％、４２９万３千円

の増、６億２，９９８万１千円を計上いたしました。このほか、会計年度任用職員の給

与費及び共済費は、前年度と比較し、１２．６％、２，２３０万６千円の増、１億９，

９４２万２千円を計上いたしました。 

次に、歳入でありますが、町税は７億２，８２７万８千円で、１．９％、１，３８７

万５千円の増額を見込みました。 

次に地方交付税でありますが、普通交付税２０億円と、特別交付税２億円の合計２２

億円を見込み、前年度比１億１千万円の増額で計上いたしました。 
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繰越金は、前年度と同額の１億円を計上し、予算調整の結果、不足する一般財源は、

財政調整基金から、２億９，６８１万円を繰り入れることといたしました。当初予算後

の財政調整基金の残高は、１８億４２１万１千円となる見込みであります。 

議案第１５号、令和７年度鋸南町国民健康保険特別会計予算についてでございます

が、歳入歳出予算の総額は９億９，６２４万７千円で、前年度比５．０％、５，２３２

万円の減額となりました。 

主たる歳出では、保険給付費は７億１，５４３万９千円で、前年度比３．８％の減、

国民健康保険事業費納付金は、２億３，２１２万７千円で、前年度比９．１％の減とな

りました。主たる歳入では、保険料は、前年度比１３．９％減の、１億５，６００万８

千円、県からの交付金は、前年度比３．６％減の７億４，１２３万８千円を予定いたし

ました。 

議案第１６号、令和７年度鋸南町後期高齢者医療特別会計予算についてであります

が、歳入歳出予算の総額は、１億７，１７７万８千円で、前年度比２．８％、４７１万

２千円の増額となりました。 

主たる歳出では、後期高齢者医療広域連合納付金は、１億６，２８５万３千円で、歳

出総額の９４．８％を占めるものであります。主たる歳入では、医療保険料は、前年度

比２．４％増の１億２，２６７万２千円を予定いたしました。 

議案第１７号、令和７年度鋸南町介護保険特別会計予算についてでございますが、歳

入歳出予算の総額は、１４億８，５００万６千円で、前年度比１．３％、１，９４４万

５千円の減額となりました。 

主たる歳出では、保険給付費が前年度比１．７％減の、１４億９２２万円で、歳出総

額の９４．９％を占めるものであります。主たる歳入では、第１号被保険者保険料が前

年度比１．７％減の、２億９，４９４万６千円、町からの繰入金は、保険給付費と地域

支援事業及び事務費に充当するもので、１億９，７２２万１千円を予定いたしました。 

議案第１８号、令和７年度鋸南町鋸南病院事業会計予算についてでございますが、収

益的収入は、一般会計負担金が５８万７千円、一般会計補助金が７，５９９万８千円、

財団からの負担金１００万円及び文書料２３１万円等を合計し、前年度比０．８％減の

８，３１５万８千円を予定いたしました。収益的支出では、企業債償還利息１０３万５

千円、減価償却費２，３１１万２千円、指定管理者交付金７，２３１万円及び町が負担

すべき経費を合計し、前年度比０．１％増の１億３００万７千円を予定いたしました。 

資本的収入では、病院設備改修に係る企業債、８３０万円及び一般会計出資金、１，

２４６万９千円を予定し、資本的支出では、建設改良費８３０万円及び企業債償還元金

１，２４６万９千円、収入支出ともに、合計で２，０７６万９千円を予定いたしまし

た。 

議案第１９号、令和７年度鋸南町水道事業会計予算についてでございますが、収益的

収入は、前年度比４．２％減の４億９，１２１万５千円を予定をいたしました。収益的

収入のうち、給水収益は２億５，４３６万７千円、一般会計補助金は、前年度比３６万

円増の１億７４万円、市町村水道総合対策事業県補助金は、前年度と同額の９，６００



 

 

- 11 – 

                       令和７年第１回鋸南町議会定例会（３月） 

 

万円を予定いたしました。収益的支出では、前年度比０．７％減の４億９，１１３万９

千円を予定いたしました。支出には、南房総広域水道の受水費、１億５，０９９万円が

含まれております。 

資本的収入では、配水施設改良事業及び浄水施設改修事業に係る企業債、７，３４０

万円を予定し、資本的支出では、建設改良費、１億８１万 7 千円及び企業債償還金７，

６６６万８千円、合計で、１億７，７４８万５千円を予定をいたしました。 

令和７年度の一般会計、そして特別会計及び企業会計を合わせた町の予算総額は、歳

出・支出ベースで、前年度比１億３，７８４万４千円の増、８０億７，１９９万１千円

となるものであります。 

以上、提案理由のご説明を申し上げましたが、詳細につきましては、副町長及び担当

課長から説明をいたさせますので、よろしくご審議賜りますようお願い申し上げます。 

この際、諸般の報告を申し上げます。 

はじめに、出産祝品の贈呈についてご報告を申し上げます。昨年２月から１２月まで

に１９名のお子様が誕生されました。本年度も、配布をご希望されたご家庭に対し、玄

関先等にて、お祝い品の桜の苗木を配布をさせて頂きました。お子様の健やかなご成長

と、ご家族のご多幸をお祈り申し上げます。 

次に、花観光について申し上げます。はじめに、花まつりの第１章であります水仙ま

つりは、１２月７日土曜日から２月２日日曜日まで開催されました。本年は、１２月中

旬から咲き始め、１月の中旬には見頃を迎えました。寒波の影響など寒い日が多かった

ため、日の当たりにくい場所では、２月中旬でも花を楽しんでいただくことができまし

た。期間中の１月１２日日曜日には、保健福祉総合センター駐車場にて、水仙マルシェ

が開催され、多くの方でにぎわっておりました。２月２日までの期間中の入込として

は、昨年を７千人上回る、３万９千人となりました。 

第２章となります朝桜まつりは、２月８日土曜日から３月９日日曜日までの期間で開

催しております。本年の頼朝桜は、１月２７日に開花が確認され、昨年より５日早い開

花宣言となりました。開会宣言後、気温の低い日が続き、開花が進みませんでしたが、

その後、天候にも恵まれ、２月下旬には役場庁舎前の原木は、満開を迎えております。

また、保田川沿いや佐久間ダム周辺でも、濃いピンク色の桜を楽しむお客様でにぎわい

を見せておりました。 

その他、期間中には、保田駅を発着場所として、保田川沿いの頼朝桜をめぐり、個々

に楽しむことが出来るＪＲ主催の駅からハイキング「鋸南 頼朝桜と春の里山をめぐる

ハイキング」を開催しております。また、佐久間ダムでは、夜桜と竹あかりを楽しんで

いただけるよう、竹灯篭による桜のライトアップを実施しております。 

花まつりの最終章となります桜まつりは、３月１５日土曜日から４月６日日曜日まで

を期間として開催をいたします。桜まつり期間中のにぎわいイベントとして３月２９日

土曜日に、佐久間ダム公園にて、お花見マルシェの開催を予定しておりますので皆さま

ぜひご来場ください。 



 

 

- 12 – 

                       令和７年第１回鋸南町議会定例会（３月） 

 

次に菱川師宣記念館の展覧会について申し上げます。菱川師宣記念館では現在、「歌

川スリー 歌川派の三巨匠、国芳、豊国、広重」を３月１６日まで開催しています。三

人の役者絵や武者絵の名品のほか、広重の保田海岸や鋸山などの房総風景版画も多数展

示しています。ぜひご覧いただきたいと思います。 

次に鋸南病院に派遣をされている医師について申し上げます。現在、内科医としてご

勤務いただいております藤里秀史医師におきましては、３月をもって千葉県からの派遣

期間が終了となります。藤里医師におかれましては、令和５年度から２年間にわたりま

して、町民に対し、親身に診察・治療していただきましたことを、深く感謝申し上げま

すとともに、藤里医師の今後のご活躍をご期待申し上げます。 

最後に鋸南町表彰条例による表彰について、申し上げます。本年度は、善行表彰とし

て、池田京子（けいこ）様、１名が表彰を授与されます。しかしながら、池田様におか

れましては本年２月にお亡くなりになったというご連絡をいただきました。この場をお

借りし、ご冥福をお祈り申し上げます。後日ご遺族に記念品とともに表彰状をお届する

予定でおります。 

以上で、諸般の報告を終ります。よろしく、お願い申し上げます。 

１点訂正をさせていただきたいと思います。先ほどの表彰条例の池田京子（けいこ）

様とお読みしましたが、池田京子（きょうこ）様であります。訂正させていただきま

す。 

○議長（青木悦子） 

 この際、報告事項ではありますが、何か確認したい点がありましたら挙手願います。 

〔発言なし〕 

○議長（青木悦子） 

 ないようですので、以上で諸般の報告を終了致します。 

 ここで午前１０時５５分まで休憩をいたします。 

 

……… 休憩・ 午前１０時４５分 ……… 

……… 再開・ 午前１０時５５分 ……… 

 

 

     ◎一般質問 

     ◎５番 秋山 柳三 

 

○議長（青木悦子） 

休憩を解いて会議を再開します。 

日程第４、一般質問を行います。 

今定例会の一般質問は、一般質問一覧表のとおり、６名から通告がなされております。 

はじめに、５番、秋山柳三議員の質問を許します。はい。５番、秋山柳三議員。 

            〔５番 秋山柳三 質問席につく〕 
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○議長（青木悦子） 

 もう一度手を挙げていただけますか。 

 ５番、秋山柳三議員。 

〔ベルが鳴る〕 

○５番（秋山柳三） 

それでは、一般質問させていただきます。質問事項は３点です。 

まず、公共交通についてですが、地域の公共交通のあり方について伺います。地域交

公共交通会議に関し、オンデマンド交通の実証運行について伺います。事業費約２，６

６０万円に対し、収入は４０万円ほど。利用者数は９６８人で、１日平均３．９８人の

結果で、決して良い結果であったとは思えません。どのような課題があると分析してい

るのか。また、実証運行の結果について、どのような評価をし、今後の公共交通施策の

方針はどのようなものなのか。 

続いて２番目として、循環バスは、高齢化が進む当町にとっては、なくてはならない

重要な公共交通だと思っていますが、毎年大きな赤字を生んでいる。赤字の解消になる

までとは言わないが、赤字を縮小しようとする取り組みは行っているのか。 

続いて２点目ですが、物価高騰対策についてお聞きします。最近の物価高騰は著し

く、食品から生活用品まで、全てが値上がりしていて、庶民の生活を圧迫しています。

国が電気料金に対し、使用料の多い３月まで助成するとしていますが、町は物価高騰対

応重点支援地方創生臨時交付金を活用して、地域商品券を発行する計画ですが、当町は

高齢化率も高く、年金に依存している世帯も多いと思われるので、水道料金値下げな

ど、またさらに上乗せするよう独自の物価高騰対策を実施できないものなのか。 

３点目としては、少子化対策についてですが、全国的な課題となっている少子化対策

ですが、当町の各種の子育て支援策は完璧とまでは言えないまでも、評価に値するもの

と思っています。そこでさらに支援を拡充するものとして、子育てに至る前の妊娠・出

産の段階での支援を拡充してはいかがでしょうか。一例を挙げれば、出産子育ては応援

給付金の拡大や保険から給付される一部金を引いても、なお、支出が上回る出産費用の

無償化など、子育て支援についてどのように考えているか、検討する余地はあるのでし

ょうか。お聞きします。 

○議長（青木悦子） 

議員の質問について、町長から答弁を願います。白石治和町長。 

〔町長 白石治和 登壇〕 

○町長（白石治和） 

秋山柳三議員の一般質問に答弁をいたします。 

１件目の公共交通についてお答えをいたします。ご質問の１点目、実証運行の結果と

今後の方針についてでございますが、高齢化の進展に伴う公共交通に対する社会的なニ

ーズを捉えるとともに、交通基盤の充実の検証のために、オンデマンド交通の実証運行
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を令和５年１０月から１年間実施をいたしました。この実証運行の結果につきまして

は、町民の皆様には、令和６年町報１１月号において、利用実績などをお知らせをいた

しました。また、議員各位には、令和６年８月の議員全員協議会にて実証運行中ではご

ざいますが、利用実績、ヒートマップ、乗降場所の利用状況、アンケートの結果や自由

記載などをご報告をさせて頂きました。更に、地域の実情に即した輸送サービスの実現

に必要となる事項を協議する地域公共交通会議においても、令和６年８月、９月、令和

７年１月と、随時、実証運行の結果を報告し、様々な意見を頂戴をしたところでござい

ます。議員ご指摘の事業費につきましては、年間で２，６５９万円となっております

が、国庫補助金や特別交付税を合わせ、約１，５００万円が充当されておりますので、

実質的な町の負担は、約１，１６０万円程度となっており、利用者については、近隣市

及び同規模自治体で行っている事例を参考に、当初の利用人数は、３．４人と想定をし

て、目標を５人と設定をしておりました。結果的に３．９８人と想定を上回っているも

のの、目標には達しなかったと捉えております。 

本事業は、当初から実証運行として実施をしておりますので、ニーズの把握や課題の

抽出などが、主な目的として運行しております。その意味においては、利用者や未利用

者へのアンケートにおけるご意見、利用ニーズの高い乗降場所、曜日、時間帯の抽出な

ど、様々な結果が得られております。事業費、利用人数などで、ご意見があるかと思わ

れますが、意義のある実証実験であったと感じております。この実証運行結果などを基

に、地域公共交通会議における議論の中で、様々な意見が交わされ、地域公共交通計画

の策定に向けた動きに繋がっております。 

また、現在の地域公共交通会議は、道路運送法に基づく会議体となっておりますが、

今後は、地域公共交通の活性化及び再生に関する法律に基づく法定協議会への移行を目

指し、地域の関係者の活発な議論を通じて、町が運営する公共交通だけではなく、地域

公共交通全体にわたる多様な取り組みを関係機関と推進をし、持続可能な地域公共交通

の充実を図ってまいります。 

ご質問の２点目の、循環バス運行の取り組みについてでございますが、循環バスの収

支におきましては、令和５年度において、運行委託料が２，１４６万円に対し、バスの

運賃収入は２０９万円となっております。１，９３７万円の赤字となっております。し

かしながら、地方バス路線運行維持対策に要する経費として、特別交付税措置が１，５

５０万円ほどが国から交付されているめ、町の実質負担は４００万円程度となっており

ます。 

循環バスは、町民の足としての認知度は高く、また、花観光の時期には、立ち乗車の

客様もいる場合もあることから、現在の町にはなくてはならない公共交通と認識してお

ります。赤字の解消という点においては、短期に劇的な改善は難しいと思われますが、

ＪＲのダイヤ改正に伴う運行表の見直しなど、日常の生活に即した改善を考慮しつつ、

運行事業者と協議をしながら、町の財政負担が少しでも縮減できるよう努力してまいり

ます。 
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２件目の物価高騰対策についてお答えいたします。ご質問の独自の物価高騰対策を実

施できないかについてでありますが、近年の食品、資材、エネルギー等の物価高騰につ

きましては、私も肌で感じているところでございます。令和７年度当初予算においても

物価高騰対策として、物価高騰対応重点支援地方創生臨時交付金を活用した商品券発行

事業の予算をお願いしている次第でございます。 

この商品券発行事業については、家計負担の軽減に加えまして、町内での消費を促す

相乗果があり、かつ、町民全員を対象とすることから公平性も確保されている事業とな

っており、町としての物価高騰対策事業として選択してまいりました。 

議員ご指摘にあるような水道料金の軽減については、令和２年度と令和４年度に基本

料金の免除という形で実施をいたしましたが、この際にも新型コロナウイルス関連の臨

時交付金を活用しての事業となっております。現在の財政状況を鑑みても、一般財源の

みを充当しての物価高騰対策を実施することは、総合的に判断して難しい状況であると

認識しております。 

今後も、国の動向を注視しながら近隣自治体の事例を参考に、住民の方々はもとより

幅広い方への支援の方法について研究してまいりますので、ご理解いただきますようお

願いをいたします。 

３件目の少子化対策の方策についてお答えいたします。 

ご質問の、出産育児一時金を上回る出産費用の無償化の検討をする余地はあるかにつ

いてでございますが、出産育児一時金制度は、出産に係る費用負担の軽減を目的とし

て、公的医療保険の国民健康保険、各種社会保険、共済組合等から出産時に１児あたり

５０万円が支給される制度であります。また出産育児一時金制度には、公的医療保険か

ら医療機関に対し、出産育児一時金を直接支払う制度があり、この制度を利用すること

により、出産時の経済的負担を軽減をし、安心して出産を迎えられる仕組みとなってお

ります。また出産費用が５０万円を下回る場合には差額が本人に支給される制度でござ

います。 

議員ご質問の出産費用の一部無償化につきましては、出産費用は各施設により金額設

定が異なり、入院時のサービス内容等も多岐にわたることから、無償化は実施されてい

ない状況で、近隣市においても同様の状況となっております。 

今後も、国の制度改正や近隣自治体の動向を見つつ、検討してまいりたいと考えてお

ります。 

鋸南町では、妊婦・妊産婦に対する切れ目ない伴走型の支援として、不安や困りごと

に寄り添い、専門職による面談や個別訪問をはじめ、様々な情報を提供しております。

併せて、国の出産・子育て応援交付金事業による出産、育児にかかる経済的支援も行っ

ております。今後も安心して妊娠・出産を迎えることができるよう、支援を継続してま

いりたいと考えております。 

以上で、秋山柳三議員の一般質問に対する答弁といたします。よろしくお願いしま

す。 
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○議長（青木悦子） 

秋山柳三議員、再質問はありますか。はい。５番、秋山柳三議員。 

○５番（秋山柳三） 

オンデマンド交通について再質問します。まず、なぜ登録制にしなければいけなかっ

たのか。登録制にしたことによって、利用者数、収入ともに少なくなった原因ではない

のか。お聞きします。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

今回のオンデマンド交通の実証実験につきましては、事前に予約制となっておりまし

て、予約するに当たりまして、登録をしていただくような形をとっております。当然の

ことながら、配車したときに家の近くに車がいけないというような状況も想定されます

ので、事前の登録制とした次第でございます。 

登録にあたりましては、パソコン等で登録する方法や、電話で登録する方法もござい

ますので、そちらの登録の仕方につきましては、いろいろな方法でできたんじゃないか

と感じている次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山柳三議員。 

○５番（秋山柳三） 

目標数値がね、５人と低く、設定することを考えても、これは当初から大幅な赤字に

なることは想定されていなかったんでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

町長答弁にもありました通り、近隣自治体を基に５人という目標を立てておりまし

た。実証運行ということで、当然のことながらどのぐらいの規模の利用があるかもわか

りませんので、ただ近隣自治体を見ましても、赤字の状況が続いているというのは聞い

ております。当然のことながら、赤字になるというふうなことを想定しておりました

が、実際にそれ以上、目標には達成せず、それ以上の赤字が出たというふうには考えて

おります。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山柳三議員。 

○５番（秋山柳三） 

そしたらね、なぜ当初半年間を予定したんですか。前期後期のその間に、見直しはな

ぜしなかったのでしょうか。特に後期は特別交付税が少なく、そのほとんどが一般財源

で賄われている補助金制度に期限があったのでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 
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○総務企画課長（吉田修一） 

上半期につきましては、令和５年１０月から令和６年３月までにつきましては、国の

交付金を活用しまして、過疎地域に対する交付金がございまして、その交付金を活用し

て実施しました。そちらにつきましては定額補助でございまして、その部分を使ってご

ざいます。後半につきましては、交付金の単年度しか使えないものでございましたの

で、後半につきましては新年度になっていたということで、交付金等が活用できなかっ

たという状況でございます。 

特別交付税につきましては、デマンド交通は交付税の対象になっておりまして、８割

の補助が出ることにはなってるんですが、走行距離によってですね、補助の基準が決ま

っておりまして、循環バスのような定期路線で走ってるものにつきましては、満額ほぼ

つくような状況でございますが、デマンド交通につきましては、使ってなければ使って

ないほど距離が短くなるということでございますので、交付税についても少なくなって

いくということでございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

それではね、乗車料金の５００円は妥当だったのか。またその根拠はどこにあったの

か。アンケートの回答の中には、高齢者なので、安い方がありがたい。２～３００円く

らいなら利用しやすいなど、料金に疑問を感じるところがありますが、それはどうでし

ょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

この５００円につきましても、地域公共交通会議で最初の時にですね、金額を皆さん

にお諮りしまして、この金額でどうかという協議の中で決定した次第でございます。た

だあくまで実証実験でございますので、実証実験の中で様々な議員おっしゃる通りです

ね、意見もありました。様々な意見の中でですね、今後、本格運行する場合はですね、

その実証実験を基にですね、金額の方の設定について考えてまいりたいという次第でご

ざいます。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

 利用者対象の令和６年９月３０日の実証運行の最終日のアンケートですね。これによ

りますと、佐久間地区の登録者が１０％、保田地区が３０％、勝山地区で６０％で、年

代別ですと、７０代から９０代で９０％を占めているということになってます。そうい

う地域利用者の年齢を見ても、必ずしも山間部が多いわけではないと思いますが、その

辺はどうでしょうか。 
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○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

議員ご指摘の通りだと思います。最初はですね、やはり山間部の方から来る方が多い

んじゃないかというようなことを考えておりましたが、アンケート結果を見る限りでも

ですね、ちょっと想像してたものとは違った部分があったかと思っております。その辺

も含めまして、あらゆるデマンドで得た結果の方ですね、今後の法定協議会の中で、こ

のような結果があったというものを基礎にですね、地域の公共交通のあり方を考えてい

くべきだと考えている次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

７０％のね、高齢者がアプリでは予約していないんですよね。難しいんじゃないかな

と思いますけれども、この予約自体には問題はなかったのでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

先ほどの答弁と重複いたしますが、あくまで実証実験ということで、今回このような

取り組みをした次第でございます。いろいろな意見も賜りましたので、それを基に今後

本格実行する場合は、その部分についても検討してまいりたいと考える次第でございま

す。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

そうしますとね、利用者アンケートによりますと、今後も利用したいという方は、ほ

ぼ全員。それから８０％の方がほぼ満足というような結果が出てるんですよね。これは

結構なことですけれども、それではなぜ利用者が少ないのか。ちょっと矛盾してるんじ

ゃないでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

アンケート結果を見る限りですね、利用していただければ、その便利さっていうのは

わかっていただけるというものだと思います。実際利用されてない方がいらっしゃると

いうことは、単にですね、何か他の公共交通の利用や自家用車等のですね、利用等もあ

る中で、他の交通手段を使われてる事例があるんじゃないかと思います。その辺も当初

はですね、うちの方はもう少し大きなニーズがあるんではないかと。他市町村でもです

ね、このデマンドについては、いろんなところで取り組みが始まった時でございました

ので、これを導入することによって、公共交通の体系がですね、変わるんじゃないかと
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いうことも期待を含めてですね、実証運行をした次第でございますが、アンケートの結

果の通り、ちょっと利用者については伸び悩んでしまったということでございます。し

かしながら、利用者からいただいたアンケートを見ますと、大変、先ほど委員おっしゃ

っていただいた通りですね、８０％の方がまた使いたいと、その他にもですね、免許を

返した時に、こういうオンデマンド交通を使いたいというような意見もございましたの

で、今後ですね、公共交通会議の中でですね、また検討を進めてまいりたいと考える次

第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

私の聞いた話ですがね、例えば予約時間内に申し込んだんだが、受付を断られたとか

ね、あるいはステップが、これ実際のバスの中で、ステップが高いため運転手さんに手

を借りようとしたら断られた。そういういろんな事例があるんですけれども、そういう

サービス業としての初歩的な問題はなかったのでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

そのような苦情もですね、一部あったと聞いております。その辺につきましては、対

応できるところはすぐに対応した部分もございますが、先ほどの予約については、他の

ところを行っていてですね、どうしても経路としてできない場合は、当然お断りせざる

を得ない状況があったと思います。車両１台で今回実証実験ということで対応しており

ますので、その辺も含めてですね、今後本格運行する場合であれば、どのような方法が

いいかっていうのを考えている次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

そうではなくて、今のじゃなくって、何時に予約しようと、あるいは次の日に予約し

ようと、それを予約時間内に電話したらしい。でも断られたって言うんですね。その辺

についてはどうでしょうか。要するに予約係っていうんですか。そっちの方の問題があ

ったんじゃないでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

その辺につきましては、ちょっと把握しておりませんので、もしそのようなことがあ

れば、次はないような対応を取るっていうのが当然行政としてのあり方だと思いますの

で、本格運行する場合は、そのようなことがないように対応してまいりたいと考えてい

る次第でございます。 
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○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

この実証運行はね、一体誰の為にあったのか。交通弱者である高齢者の為ではなく、

結果を見てると、単なる事業者の為にやったんじゃないかなと思われるようなところが

あります。それはどうでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

この実証運行につきましては、総合計画を策定する中でもですね、交通政策の充実を

求めてる住民の方のですね、ご意見を参考にですね、新たな交通政策を考えるというこ

とで、このデマンドというのがですね、各地で進め始めた時だったので、導入をしてみ

ようということで実証運行をした次第でございます。その実証運行した結果の中でです

ね、求めてるニーズと、うちの方が行ったサービスが折り合っていなかったのかもしれ

ませんが、その辺も含めて、今後の公共交通をですね、作っていく関係の計画について

活かしていきたいと考える次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

そもそもこのアンケート自体が、回答者が利用者の中でしょうから３５人ぐらいと少

なくって、信頼性に欠けるものと思われるところがありますが、もっと多くの町民の声

を聞いてから始めるべきではなかったでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

その辺の反省も含めまして、今後の法定協議会の中で地域公共交通計画を策定する予

定でございます。令和７年度の当初予算においてですね、地域公共交通会議、法定協議

会の方に移行しまして、地域公共交通計画を策定する中でですね、公共交通全般のです

ね、アンケートを実施して、どのようなニーズが一番いいのかというのを検討しながら

計画を作っていく予定でございます。今回のものにつきましては、あくまでデマンド単

独のアンケートとなっておりますんで、その辺も含めた中で、総合的に公共交通計画の

持続的な可能性を含めながら、進めてまいりたいと考える次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

わかりました。今後本格運行を考えるのであれば、各課題を検討していただきたいと

思います。 
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続いて、公共交通機関で循環バスについてお聞きします。赤字縮小については、今後

も継続して行っていただきたいと思いますが、車椅子利用の障害者に関しては、指定さ

れた場所での乗降しかできなくて、フリー乗降にはなっていないのではないか。障害者

こそ、優遇されるべきではないかと思いますが、いかがでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

車椅子の乗車につきましては、車のですね、後ろから機械が降りまして、乗せられる

ような形のタイプのバスになってます。そうしますと、運転手が１人でワンマンで運転

しておりますので、当然のことながら、安全を配慮しながらやらなければいけないとい

うことがございます。そうしますと、当然、１人で突然いらっしゃっていただいた中で

ですね、対応ができないことも多々ありますので、事前にですね、連絡していただい

て、予約をしていただいて、対応するような状況がございます。しかしながらですね、

当日もし予約なく来ていただいたとしてもですね、安全な所にバスを止めまして、車椅

子等をですね、持ちながら、運転手の方で対応できるようであれば、車の方に乗せるよ

うな対応をさせていただきたいと考えてる次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

なんか３ヶ所ぐらいしかないと。それは増やしていただくとか。そういうような考え

は。 

○議長（青木悦子） 

総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

その辺につきましては、バス運行者とですね、協議しながら進めていかなければいけ

ないことだと考えておりますので、極力ですね、乗れる場所については、安全が確保で

きるところがあるようであれば、広げていきたいと考える次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

循環バスについてもう一点。例えばね、公民館で乗る場合ですが、おどやで買い物し

たお客さんも、高齢者の方もだいぶ含めて待合する停留所っていうんですか、そういう

所がないっていうか、雨の日などは特に気の毒な状態で、屋根付きの停留所というもの

は考えていただけますでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

総務企画課長。 
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○総務企画課長（吉田修一） 

循環バスの停留所につきましては、過去にですね、小学校や中学生の子どものスクー

ルバスの為の時に、待ってるのがいけないということで、雨とかの対応の為に、バス停

の屋根とかを建てることは過去にあります。今はですね、そのようなことは行ってない

ので、町としましても、基本的にはバス停について今ある建物があった場合はですね、

壊れてるようなことがあった場合はですね、撤去の方向で今動いております。 

中央公民館のところのバス停につきましては、基本的には最初４分団の詰所の前に設

置されていたのが、今の場所に、いろいろな事情で動いたということになっておりま

す。基本的には屋根につきましては無いんですが、中央公民館のですね、玄関等を活用

して待っていただくようなことを前からお願いしているところでございますが、確かに

バス停のところには特にそのような記載がないので、そちらで待っていただくような周

知ができるように、何か取り組みを進めていきたいと考える次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

よろしくお願いいたします。 

次に、２番目の物価高騰対策についてお聞きします。まず町長さんにちょっとお聞き

したいんですけれども、今お米１０キロの価格はご存知でしょうか。 

○議長（青木悦子） 

副町長。 

○副町長（内田正司） 

１０キロで５千円ぐらいかなという認識ですけれども、私の認識が違ってたら。 

○５番（秋山柳三） 

何キロですか。 

○副町長（内田正司） 

５千円ぐらい。 

○５番（秋山柳三） 

何キロで。 

○副町長（内田正司） 

１０キロで。 

○５番（秋山柳三） 

１０キロで。 

○副町長（内田正司） 

ぐらいの認識ですけれど。私もそんなに頻繁に買い物に行くわけでないので。もし世

間と乖離していたら申し訳ないです。そういう認識です。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 
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○５番（秋山柳三） 

今お米１０キロの価格はですね、大体８千円、その品物によっても、ランクですか、

によっても違いますけれども８千円ぐらいですね。５キロですと４千円強。これが平均

的な価格です。令和７年に予定している商品券発行金額が１人５千円ということなんで

すけれども、商品券では１０キロのお米は買えないということですね。仮に５キロのお

米を買ったら、お釣りがわずかに残るしかないと。そういうような状況なんですけれど

も、そこで平等性を考えた場合には、町独自の対策として、水道基本料金の免除が妥当

と思われますが、この辺はいかがですか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

先ほど町長答弁にもありました通りですね、今の高騰対策につきましては、財政的な

観点からも含めまして、国からの交付金を活用して行っております。その辺を含めまし

て、商品券を配ることによりまして、皆さん、今までも活用は９０後半、ほとんど皆さ

ん、配った方は使っていただいてるというふうな認識でございます。またその配られた

商品券を地元の町内のですね、商工業者の方に使われるということで、地域の活性化に

も繋がるという観点からですね、そのような取り組みをしているところでございます。

水道のですね、減免ということも過去に２度やっておりますが、あくまでその時は新型

コロナウイルスの景気が低迷した時のことでございまして、今物価高騰につきまして、

電気代とかその部分も高くなってるとは思いますが、町としましては、地域の経済活性

化、さらに物価高騰対策を一挙両得というような取り組みを進めている次第でございま

す。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

物の値上がりはね、個人ではどうしようもできないことであって、国なり町なりの政

策に頼らざるを得ません。今みんな困ってるわけなんですよね。今必要なことにお金を

かけるべきではないのでしょうか。あるいは交付金の活用した商品券の増額などは考え

てはいただけませんでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

地域商品券のみちょっと議員さんの方でお話しておりますが、国の方の政策でです

ね、非課税世帯の方にもですね、交付金を給付しております。その辺も含めましてです

ね、国の方の交付金を全て活用してですね、町としても取り組みを進めている次第でご

ざいます。なかなかですね、財政的にも裕福な町ではございませんので、全て単独事業

でやるってことは大変難しい状況だと思います。上乗せするにしても、なかなか難しい

状況であると考えておりますが、日本の物価高騰はですね、需給バランスの崩れとか、
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原材料費の上昇、円安、賃金上昇など、複数の要因によって生じていると考えられま

す。日本銀行によりますと、２０２４年以降もですね、物価上昇傾向が続くと予想され

るが、そのペースは徐々にですね、鈍化していくという見解が出されております。そう

しますとですね、なかなか単独事業でですね、やるっていくことは難しいというふうに

判断しておりますので、総合的な観点からですね、今後政策についてはですね、考えて

いきたいという次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

一つよろしくお願いします。 

続きまして、３点目の質問になります。少子化対策の一環として、お産費用の無償化

についてですが、答弁の中にありました国の出産子育て応援交付金事業とは、具体的に

はどのようなものでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

保健福祉課長。 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

お答えいたします。こちらの事業につきましては、妊婦等の身体的・精神的ケア及び

経済的に支援を行うものでございます。妊娠届時に一児につき５万円、お子さんに月５

万円、それと、その後胎児の数によるんですが、その数に５万円、合計１０万円を支給

しております。 

○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

私もいくつかの病院で確認したんですけど、まず出産費用が５０万円を下回るところ

はありませんでした。この問題は個人差、個人差ということは妊婦さんのですね。個人

差があるために、非常に難しいことは承知の上で、あえてお聞きしますが、出産費用と

しては、入院期間が１週間前後が多く、費用合計では、一般的には６０万から６５万ぐ

らいで、さらに無痛分娩、帝王切開あるいは不妊治療など高額な費用がかかるわけで

す。まれに生まれた赤子の不具合、母体の不具合などにより加算され、負担の増加にな

ります。そこでお聞きしますが、個人的な部屋の選択などを除き、国の制度改正や近隣

自治体の動向とは関係なくしてですね、町独自の事業として、例えば住宅取得奨励金と

同様に、公で認められている費用の無償化はできないのか、お聞きたいと思います。 

○議長（青木悦子） 

保健福祉課長。 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

お答えいたします。町長の方も答弁をいたしましたが、近隣のそういった支援も含め

まして、検討してまいりたいと考えます。 
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○議長（青木悦子） 

はい、秋山議員。 

○５番（秋山柳三） 

子どもを産むね、若い親の世代には、その差額分が家計の大きな負担になっているわ

けでして、町独自の政策で考えていただければ、少子化対策にも繋がるのではないかと

思いますが、今後、一つ検討のほどよろしくお願いいたします。ありがとうございまし

た。以上で質問を終わります。 

○議長（青木悦子） 

以上で、秋山柳三議員の質問を終了します。 

ここで午後１時３０分まで休憩とします。なお、善行表彰の発表が午後１時２５分か

ら議場で行われます。時間前に参集お願いいたします。 

 

……… 休憩・ 午前１１時３５分 ……… 

……… 再開・ 午後 １時３０分 ……… 

 

 

     ◎一般質問 

     ◎３番 中村 基 

 

○議長（青木悦子） 

休憩を解いて会議を再開します。３番、中村基議員の質問を許します。 

            〔３番 中村基 質問席につく〕 

○議長（青木悦子） 

 ３番、中村基議員。 

〔ベルが鳴る〕 

○３番（中村基） 

私からは３点の質問です。 

１、後期総合計画及び総合戦略の策定について。当町の過疎高齢少子化は将来推計で

令和６年１２月現在、６，６９５人でしたが、５年後、５，８００人、１４％減、さら

に１５年後は当初の推計を下回り、３，５００人、４８％減、高齢化率は５１％超が予

想されます。何もしなければ、経済、集落、生活様式、交通手段、インフラ等、日常生

活が立ち行かなくなります。消滅の危機を乗り越え、未来の人たちに鋸南町を残す為

に、総合計画と総合戦略を立案したのである。官も民も計画は必達。形骸化は何として

も避けなければなりません。その為には、従来の発想や仕事の進め方にとらわれること

なく、自ら切り開く行動力とスピードが必要ですが、今の私達は実践できているんだろ

うか。また、諸課題への解決能力は蓄積できているんだろうか。令和７年度次期計画作

りにあたり、以上の観点で質問します。１、過去４年間の前期総合計画及び総合戦略運

営上の課題と次期計画運営の活かし方。２、今後の総合計画と総合戦略の関連、位置付
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け、運営。３、総合計画及び総合戦略の今までの作り方における課題と時期計画への活

かし方。４、ＤＸ推進のシナリオ。以上を伺います。 

２、地域公共交通計画の策定について。将来の交通手段のあり方を地域公共交通計画

を通して作り上げることが決まりましたが、その目的と進め方及び前回質問の懸案事項

についてお伺いします。１、地域公共交通計画策定意義と進め方。２、循環バスの富楽

里乗り入れ、保田スーパーのバス停設置、ＪＲ駅接続時間の見直し、要望の進捗につい

て、以上を伺います。 

３、人材育成について。鋸南町にとって、今回取り上げた二つの課題は、それに限ら

ずですね、次々と各種の難題が降りかかってきますが、突破を可能にするのは、最後は

人材です。行動力と想像力に富み、時代の変化に即応できる人材こそ、直面する課題へ

の最強の武器です。今こそ、次世代の若者たちに、管理監督者層は一層の活躍の場とや

る気あふれる風土を庁内に作り出し、ともに育つ必要があると考えております。そこ

で、当町における人材育成について質問します。現在の人材育成の進め方と課題、そし

てこれからの人材育成のシナリオ。以上お願いします 

○議長（青木悦子） 

中村基議員の質問について、町長から答弁を願います。白石治和町長。 

〔町長 白石治和 登壇〕 

○町長（白石治和） 

中村基議員の一般質問に答弁をいたします。 

１件目の後期総合計画及び総合戦略の策定についてお答えをいたします。 

ご質問の１点目、前期総合計画及び総合戦略の運営上の課題と次期計画運営への活か

し方についてでありますが、現在の総合計画及びまち・ひと・しごと総合戦略につきま

しては、毎年６月にＰＤＣＡサイクルに基づく実施状況、進捗状況を各課から提出し、

評価分析を行いながら、ＫＰＩに基づく評価分析も同時に行っております。その後、ま

ち・ひと・しごと創生推進会議を開催をし、外部有識者による効果検証を行い、翌年度

以降の取り組み方針を決定をいたしているところでございます。 

本年度に頂いたご意見としては、学校でのふるさと教育に一生懸命取り組んでいるこ

とを大変評価をしている。地域の方々にも伝える場があるといいと思う。移住者向けの

住まいの確保が不十分ではないか。出生数が減少しているが、働く場の不足との関連性

はないのか。耕作放棄地が増加をしているがどのような取り組みをしているのかなど、

様々なご意見を頂戴いたしました。会議終了後には、検証結果を速やかにホームページ

に公開し、町民の皆様にお知らせをしております。 

ご質問の２点目の、今後の総合計画と総合戦略の関連位置づけと運営方法についてで

ありますが、総合計画は、町の総合的な振興・発展などを目的としたもので、町の事業

全般について対象としたものであるのに対し、総合戦略は人口減少の克服・地方創生等

に特化したものと理解しておりますが、町が抱える課題や解決へ向けた施策という点で

は、密接に関連付けられているものと考えております。 
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運営方法については１点目の答弁のとおりＰＤＣＡサイクルに基づく評価等をおこな

い、ＫＰＩに基づく指標の分析も同時に行うこととしております。 

ご質問の３点目の、総合計画及び総合戦略の従来の策定プロセスに於ける課題と次期

計画への活かし方についてでありますが、現在の総合戦略は、地方創生の目指すべき将

来として、将来に渡って活力ある地域社会の実現や東京圏への一極集中の是正を目指す

ことが追加され、第１期の政策体系を見直しをし、４つの基本目標と２つの横断的な目

標の下、第２期目となっております。 

令和５年１２月に内閣府地方創生推進室より、地方版総合戦略の策定・効果検証の手

引きが通達され、デジタルに関する事項について、国と地方が連携・協力をしながら推

進する必要があり、デジタル技術の浸透・進展などを踏まえ、地域の個性や魅力を生か

した地域が目指す理想像を再構築したうえで、デジタル田園都市国家構想総合戦略を勘

案した地方版総合戦略を策定するよう求められております。そのため、まち・ひと・し

ごと創生総合戦略は次期計画において、デジタル田園都市国家構想総合戦略として策定

を予定しております。 

総合計画及び総合戦略の策定は、昨年１１月より着手をしており、現在アンケート調

査が終了し、集計分析作業に入っており、町内団体・事業者ヒアリングを順次進めてお

ります。令和７年度当初には、住民ワークショップを行い、７月頃から総合計画策定委

員会、総合計画審議会を順次開催をし、骨試案、素案の作成後、パブリックコメントを

行いたいと考えております。令和８年２月頃には、答申案が作成される予定となってお

ります。 

ご質問の４点目の、ＤＸ推進のシナリオについてでございますが、総合計画及び総合

戦略においても、デジタル化の推進を踏まえての策定となる前提で進めております。特

に総合戦略においてのデジタル化施策は、役場職員の業務に取り込むほか、外部に対し

ても役場窓口の対応、移住定住施策、観光、災害対応、教育、福祉、健康増進、農林漁

業等あらゆる施策に対し、大小の事業規模に関わらず加速化・深化させる必要があると

考えております。しかしながら、デジタル化に係る経費はハードの整備及び運用コスト

も多額となることが想定され、限られた財源のなかから優先度、費用対効果を検証しな

がら計画的に行う必要があり、国の支援としてデジタル田園都市国家構想交付金の活用

のほか、他に有利な財源がないか、研究していく必要もございます。また、地理的に離

れている複数の自治体でデータ連携・共有する施策も想定されることから、地理的な連

坦性に捉われない同規模自治体との地域間連携も可能と国は考えております。そのよう

なことから、デジタル化については役場庁内、地域の声、有識者の助言など、様々な意

見を聞きながら慎重に進めていきたいと考えております。 

２件目の地域公共交通計画策定についてお答えをいたします。 

ご質問の１点目、地域公共交通計画策定意義と進め方はについてでありますが、策定

に係る背景といたしましては、本年度３回行われました地域公共交通会議にてオンデマ

ンド交通実証運行の検証結果や、自家用有償旅客運送の検討などを報告し、様々なご意
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見を伺ったなかで、最終的に計画の策定が必要ではないかとの意見がまとまったところ

でございます。 

地域公共交通計画は、地域公共交通の活性化及び再生に関する法律に基づく法定協議

会により、地域にとって望ましい地域旅客運送サービスの姿を明らかにすることを目的

として策定される計画と認識しております。その意義となる計画のポイントとして、公

共交通をネットワークとして捉え、幹線・支線の役割を分担化し、利用者の利便性向上

の施策の検討が図れること、また、地域の移動ニーズに住民、交通事業者、道路管理者

など様々な知見を合わせ、地域が自らデザインする交通体系の検討が図れることなどが

あります。財政面からも、計画の策定により幹線系統を補完する支線交通の赤字部分の

運行経費に対する国庫補助金の活用が可能となります。 

今後の進め方につきましては、令和７年度の早い時期に法定協議会の立ち上げ、計画

策定支援業者の決定を行います。その後、アンケート調査、交通事業者等の関係事業者

へのヒアリング、ワークショップの開催などを経て、年内に素案の決定を行い、パブリ

ックコメントを経て、２月頃に正式な計画として策定し、持続可能な地域旅客運送サー

ビスの確保や、幅広い利用者が利用しやすい交通サービスが提供できることを目指し

て、努力をしてまいります。 

ご質問の２点目の、富楽里への乗り入れ、保田スーパーへのバス停設置、循環バス時

刻表の見直しの要望の進捗状況はについてお答えをいたします。南房総市の富楽里への

乗り入れは、地域公共交通会議でもご意見として頂いたところではありますが、現段階

では南房総市の公共交通所管課に、打診までは至っていない状況でございます。運行事

業者には路線変更についての協議を行っており、乗り入れを仮定した場合には運行費用

は現在の委託料より９０万円から１００万円の年間経費の増加が見込まれることと、バ

ス車内での音声ガイドの更新費用が１５万円程度必要との回答を頂いております。鋸南

町にはタクシー事業者も存在をすることから、１点目の答弁にありました地域公共交通

計画策定のなかで検討して参りたいと考えております。 

次に、保田スーパーでのバス停の設置につきましては、運行事業者の現場確認を経て

協議を行いましたが、スーパーの利用客の状況から安全性が確保できないとの回答とな

りました。また、スーパー側からも、本部とも協議をおこなって頂きましたが、現在も

路上駐車のクレームが多くある状況で、短時間といえども路上に停車することからクレ

ームの増加が予想されることと、やはり安全面からバス停の設置は難しいとの回答がご

ざいました。町としては、関係者からの回答を受け、現在のところ設置は難しいと判断

しております。 

最後に循環バス時刻表の見直しでありますが、赤バス、青バスの時刻表の改正に向け

て、運行事業者に労働時間の問題や休息時間の確保などの運行が可能か確認を行ってい

ただいているところであり、協議が整い、改正が可能となりましたら、周知期間を経

て、新たな時刻表による運行をしていきたいと考えております。 

３件目の、当庁の人材育成についてについてお答えをいたします。ご質問の１点目、

現在の人材育成の進め方と課題は何かについてでありますが、少子高齢化の一層の進
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展、住民の価値観の多様化など、社会情勢が大きく変化する一方で、職員のより一層の

能力向上を図り、その有している可能性、能力を最大限引き出していくことが人材育成

では、必要と認識しており、本庁では、人材を育てるために、主に２つの施策を行って

おります。 

１つ目は、研修による職員能力の向上ございます。勤務年数に応じた能力や役職ごと

に求められる能力、例えば新規採用者や初任者には、行政職員として求められる法律知

識や接遇、文書管理方法などを学習させ、また、管理職には、部下となる職員に仕事を

行わせるうえで必要なコーチングスキルや条例等の作成スキルを獲得するための研修な

どを外部の研修機関に委託をし、職員を参加させることで実施しております。課題とし

ましては、各課に配属している人員的な余裕があまりなく、業務都合により研修に参加

できない場合などがございます。 

２つ目は、人事評価制度であります。全ての職員に対して毎年実施しているもので、

年度当初に職員それぞれが業績目標を立て、年度内にその目標に対し、どれだけ実施で

きたかを評価する業績評価と、年度内にどれだけ職員として求められる能力を発揮した

かを評価する能力評価の２段階の評価を実施をしております。課題としましては、設定

した目標に向かい管理職と職員がコミュニケーションを図り、職場として成長していく

ことを目的としているのに対し、評価すること・されることに意識が向き十分に生かし

切れていない点でございます。 

ご質問の２点目、これからの人材育成シナリオについてでありますが、町では総合計

画のなかで、より良い鋸南町を住民とともに作り上げていくという大きな目標に向かい

事業を遂行しております。この理念に向かいそれぞれの立場で事業を行うことが、鋸南

町の職員として求められることと考えております。そのため職員には自らの特性を理解

し、それをどうやって仕事に活かしていくか、また町の現状に対し関心を持ち、課題を

発見しそれをどのような手法で解決していくかを考えることが必要でございます。また

職場についても、業務を確実にこなす場所であることはもちろん、常により良い職場環

境を模索をし、職員間で垣根なく話し合える場でなければならないと考えます。その一

環として、本年度より役場改革支援として、一般社団法人経営推進センターの中村氏を

講師としてお招きをし、個人の特性理解の診断や職場での問題発掘などのご支援をいた

だいており、令和７年度も引き続きお願いをする予定でおります。考える職員、行動す

る職員、何より町を愛する職員の育成を目指し、今後も努力してまいります。 

以上で、中村基議員の一般質問に対する答弁といたします。よろしくお願いします。 

○議長（青木悦子） 

中村基議員、再質問はありますか。はい、中村基議員。 

○３番（中村基） 

現在の総合計画・総合戦略を計画作成から運営までの流れを追って課題を整理してみ

ました。それを、これから作る計画に活かすにはどうしたらいいか。達成するための計

画を作るためにはどうしたらいいのかという観点で質問をします。 
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最初の質問です。現在の総合計画は、上の目標と下の各方策の繋がりが弱いところが

あります。どういうことかというと、２点の課題があります。 

１点目は、総合計画の具体的な方策は、過疎地域持続的発展計画、以降、発展計画と

呼びますが、これを使って方策を展開しているんですが、その中で、この総合計画の重

要指標が発展計画に展開されてないケースが一部見られます。どういうことかと言いま

すと、例えば、商工業振興の施策分野で、ここで重要指標の達成目標が町内の事業所

数、これはおそらく会社、個人も含めたこの事業所数を目標値を設定しているんです

が、発展計画の中には、それに該当するものが見つからないと、こういうケースがあり

ました。 

２つ目、総合計画のこの中でも、施策と一致しない重要指標が設定されているケース

がある。どういうことかと言いますと、例えば、防犯、交通安全の施策分野では、重要

指標が運転免許の返納数です。しかし、ここでうたっている重要な施策は、防犯対策の

推進、自主的な防犯活動だったり、高齢者に対する振り込み詐欺を防止すること、ま

た、交通安全対策では、カーブミラーや区画線、道路、防護柵等のこういう施設の整備

というものもうたっております。しかしながら、これが重要指標が、運転免許返納数で

は、この施策の思いが、この指標に全て反映されているということにはならないかと思

います。これは決して全てがそうなっているかということではありません。あくまでも

一部ということですが、こういうようなことがありまして、そうすると、総合計画とし

ての成果を出しづらい構造になっているということが見られるわけです。やったはずな

のに、成果が出なかったということにならないようにしなければいけない。 

では、これからの計画作りでどうするかということでお伺いします。総合計画の施策

と一致する指標を全て設定することです。その上で、総合計画の指標は全て発展計画に

展開することです。さらにデータベースでこの両者の繋がりを持つことです。クリスマ

スツリーにすることです。このように考えますが、見解をお伺いします。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

貴重なご意見ありがとうございます。現在の総合計画の立て付けにつきましては、議

員ご指摘の通りですね、基本構想と基本計画は総合計画に、その実施計画として、過疎

地域持続的発展計画という位置づけで構成されております。 

総合計画につきましては、地方自治法によりまして、以前は市町村に対しましてです

ね、総合計画の基本部分である基本構想については、議会の議決を得ることということ

にされておりましたが、国の地方分権のもとですね、平成２３年５月にですね、地方自

治法の改正がございまして、策定及び議会の議決を経るかどうかは、町独自の判断に委

ねられることとなっている次第でございます。 

持続的発展計画につきましては、過疎地域の持続的発展の支援に関する特別措置法に

基づき、過疎地域に指定されている区域について、総合的かつ計画的な対策を構ずるこ

とを目的として、人材の確保及び育成、雇用機会の拡充、住民福祉の向上等に必要な施
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策や事業についての計画となっておりまして、国から計画の構成や記載すべき事項等が

示されておることから、経緯の違いや計画の目的が総合計画とは異なるため、議員ご指

摘の通りですね、両者が十分に連動していない部分があると認識しております。 

現在進めております後期基本計画や、来年度策定予定の過疎地域持続的発展計画にお

いてですね、住民の意見や要望を反映しまして、各計画が相互に補完できるようにお互

いの計画を意識しながら、整合性を持たせられるように努めてまいりたい次第でござい

ます。 

○議長（青木悦子） 

はい、再質問ありますか。はい、中村議員。 

○３番（中村基） 

お願いします。このテーマを扱うにあたって、いろいろと勉強させていただきまし

た。いろんな方にヒアリングしたり、見たりしました。その結果ですね、素晴らしいこ

ともありました。現在、過疎計画の具体的方策って全部で１３１あるんですよ。１３

１。この１３１が全て総合計画に紐付けされてるんです。紐付き。なかなか無いことな

んですね。それから、各事業計画が予算に展開される仕組み、これもよく工夫されてい

て、大変優れてると思います。ですから、上から下に降りる、この流れが、一つ、もう

少し見直せばいいかなと、こういうふうに思うんですね。 

次の質問です。総合計画と総合戦略、作ってますよね。これは、それぞれ繋がりや重

複がある中で、今両方を作って運用してるわけです。これ、それぞれの歴史があるか

ら。でもこの方法は、同じもの、ほぼ似てるものを目指しているにもかかわらず、両方

を作って運用するってことは不効率、そして管理力の低下も起きます。 

では具体的に、これからの計画作成にあたって、どうしたらいいのか。私の考えは、

総合計画と総合戦略を合体すること。具体的には、総合計画の基本目標と施策に、総合

戦略の中身を入れ込むことです。つまり、総合計画の枠の中に入れて一つで管理すると

いうことです。こうすると、計画作りの効率化等、ＰＤＣＡ管理が回っていきます。ま

た、誰が見てもわかりやすくなる。この考え方は、神奈川県の藤沢市で展開してます。

見解をお伺いします。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

議員おっしゃる通りですね、総合計画と総合戦略を一緒になってる計画を作っている

自治体もございます。ただうちの町としましては、総合計画で策定したものから、重点

的な項目を引っこ抜くと言ったら失礼ですが、抜き出してですね、そちらの方を重点的

にやっていくという意味合いで分けてる次第でございます。ただですね、有機的に連動

する構成とすることで、総合戦略の基本目標が後期計画のどの政策に関連しているか、

逆引き的に表現されることが重要だと思いますので、これによりまして、町民や事業

者、職員の認識の共有が図られるようであれば、そのような考え方も一つではないかと

考える次第でございます。 
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○議長（青木悦子） 

はい、中村議員。 

○３番（中村基） 

あのね、総合計画も今、人口減少が急激に進んでるわけですよね。総合計画であって

も、その将来の人口に向かって進めていくということでは、結局、総合戦略と考え方は

一緒になっていくはずなんですよ。それは後ほど申し上げます。 

次の質問です。総合計画、総合戦略とも今運営ではですね、進捗確認ではなくて、結

果の確認を行っています。先ほど町長答弁にありましたよね。６月にやってる。しかし

これではですね、遅れの取り戻しができないんじゃないかなと懸念するんです。 

では、今後どうしたらいいかということなんですが、これを半期に進捗確認会を全庁

で実施してはいかがでしょうか。その確認会の方法ですが、ＰＤＣＡのフォーマットを

定型化して行う。そうするとですね、これは自分の経験なんですが、進捗が見える化し

て、プロセスの流れが見えてくるんですね。お互いに意見の交換ができて、成果が飛躍

的にアップすると。このようなことを体験しておりますので、この考え方についていか

がでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

議員ご指摘の通りですね、現在の進捗確認が結果確認のみに留まっていることによ

り、遅れの取り戻しが難しいという点については認識しております。計画や戦略の進捗

状況を定期的に報告する機会を設け、関係者の皆様と情報を共有することで、早期に問

題を発見し、迅速な対応が可能になることや、進捗を定量的に評価する仕組みを整える

ことで、進行状況を可視化することなどによりまして、計画の遅れを早期に発見し、必

要な対策を講じることができる取り組みも必要だとは考えております。進捗確認の手法

については、様々な方法がございますが、議員のご意見も考え方の一つであると認識し

ておりますので、今後の参考にさせていただければと思います。 

○議長（青木悦子） 

はい、中村議員。 

○３番（中村基） 

そうですね。あくまでも方法の一つなんで、一番やりやすい方法を考えていただいた

らいいと思います。 

次の質問です。総合計画、総合戦略とも、現在の延長線上の考え方で作られてると思

うんですよ。この発想だけでは、今後の消滅可能性からくるいろいろな問題に対処しき

れないんじゃないかなと思うんです。では、次の計画作りの時にどうしたらいいのかと

いうことですが、分野ごとに考え方を工夫したらどうでしょうか。具体的には、１０年

後、このままいくと、集落、家族構成、田畑、家、買い物、交通、医療介護、税収とそ

のサービスレベル、学校、仕事等々、分野ごとに予想するんですよ。おそらく、このい

くつかの分野は、集落と家族構成のあり方で決まってくると思います。そこでＡＩに世
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帯データを入れて、１０年１５年後のですね、集落の分布と家族構成を想定させるんで

す。これをコンサルの方にお願いするんですよ。その上で、狙いの姿を作るんです。分

野ごとに、今申し上げた分野ごとに、人口が５千人の時、３千人の時、ここに向かっ

て、各分野はどういう状態を作りあげたらいいのか、設計をするんですよ。そうする

と、このままの流れでいける分野があります。それは従来の総合計画の発想と同じで

す。一方、再設計する分野があるはずです。それが本来の総合戦略です。この一連の組

み立てが、実はこの計画の組み方の核の部分なんです。ですから、ここにコンサルに入

っていただく。この同じような考え方を岩手県の矢巾町、愛知県、静岡県でも似たよう

な形で取り入れてますが、行政の考え、いかがでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

現在の計画においても、未来のあるべき姿を描き、そこから現在にさかのぼって解決

を考える、バックキャスティングの視点をうたっておりますが、実際の政策については

その視点が活かしきれていないのではないかと認識しております。こうしたことを踏ま

え、ありたい姿の実現に向けて、どのような政策や事業が必要なのか、これまでの取り

組みを踏まえまして、証拠に基づく政策立案の視点から、バックキャスティングの視点

で組み立てていくことが必要であると考えております。 

次期計画においてもですね、この視点を活かした政策立案ができるようにですね、適

宜、委託事業者との協力を得ながらですね、策定に向けて努力してまいりたいと考えて

おります。 

○議長（青木悦子） 

はい、中村議員。 

○３番（中村基） 

そうです。ですからね、これからの計画の時には、前回、バックキャスティングとい

う言葉が、Ｐ２６かなんかにあったんですがね。バックキャスティングと言いながら、

実は作り方が全然バックキャスティングしてない。だから、こういうコンサルではいけ

ない。こういう言い方したら失礼だけど。だから、これからのコンサルを使う時には、

そこの視点をしっかり持っていただきたい。そして、今おっしゃったＥＢＰＭを活用し

て、しっかりしたデータに基づいた計画を作る必要があると思います。 

次の質問です。環境変化は今後ますます加速していきます。従って、計画の見直しは

タイムリーに素早く行う必要があります。ではどうするか。３年に１回、将来の姿を見

直して、計画と施策の見直しをする。これはね、町民をみんな集めてって、こういうこ

とじゃないんです。事務局を設けて、その事務局が３年後に見直せばいい。その時に、

コンサルも一緒に入ってもらう。こういうようなこと言ってます。そして、どんどん重

点施策を絞り込んでいきます。方策を広げないで。現行もこの冊子の方式をですね、電

子化したらいかがですかね。そうすると、改訂が容易にできて、またそれをホームペー
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ジに掲載することによって、誰でも最新版が閲覧できるようになります。このように考

えますが、いかがでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

議員のご意見も一つの考え方だと思います。しかしながら今後もですね、町民生活に

関する課題につきましては、さらに量、質ともに増えることが予想され、町の限られた

リソースの中で、迅速に対応していくことが、持続可能な地域経営には必要であるとの

考えもある一方でですね、計画の安定性を確保するためにもですね、頻繁な見直しを行

うことで一貫性が失われる可能性もございまして、長期的な視野を持ちまして、計画を

安定させることも重要であるという考えもあることから、計画の見直しについては慎重

に検討する必要があると認識しております。 

○議長（青木悦子） 

はい、中村議員。 

○３番（中村基） 

わかりました。次の質問です。今後の総合計画と総合戦略の作り込みは、若手、中

堅、管理職、そして町民にもノウハウを残す必要があると思うんですね。なぜなのか。

これからは何事においても、人口は減るが質は上がるんだと、こういう状態を作る必要

があると思うんです。では、次の計画作りでどうするかということですが、コンサルと

行政の役割、進め方を見直すことです。今までは作成はコンサルが主導してました。実

行は行政、町民で、評価は行政でした。これをですね、今後は策定は行政が主導する。

この主導というのは作るってことじゃないんです。計画作りの工程ごとのシナリオを描

くってことです。作るのはコンサルです。で、資料の作成はコンサル、調査、アドバイ

ス、こういうものを担っていただく。このことによって、町の職員が育ち、町民もノウ

ハウが残ります。また実行にあたっては、コンサルはフォローしていただく。つまり、

結果責任の一端を担っていただくってことです。作って終わりじゃないよってこと。だ

から伴走する誠実な企業であって欲しい。３年後の見直しはやらないということでいい

んですが、ちばぎん総研にですね、ぜひそれを求めていただきたいと思います。その上

で評価は行政だけではなく、一定の町民の評価もある程度入れていただけるといいなと

思いますけれども、この点に関していかがでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

議員ご意見の通りですね、ノウハウを残すことの重要性については、計画策定だけで

はなく、あらゆることで必要なことであるとは認識しております。しかしながら、リソ

ースの制約や内容の専門性、ノウハウの承継につきましては、一隻一兆にはいかないと

考えております。また役割分担につきましては、現在も行っていますとおり、アンケー
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トやワークショップなどによる住民参加、コンサルからの知見やアドバイスをもとに、

町民、行政、コンサルが連携した体制で計画の精度と実効性の確保に努めております。 

また評価につきましても、町長答弁にありました通り、まち・ひと・しごとを創生推

進会議において、各課からの実施状況、進捗状況をもとに、効果検証していただいてお

り、議員のご提案いただいた役割に類似していると思いますが、今後の計画策定を進め

ていく上で参考とさせていただきたいと思います。 

○議長（青木悦子） 

はい、中村議員。 

○３番（中村基） 

ぜひ、次回の計画作りに向けてですね、今回はノウハウを取り込むということで、そ

れを志願に入れていただきたいなと思います。これは、私が長年、経営管理を経験して

きたものですから、そこからのですね、思いとかノウハウ、それに基づいて申し上げま

した。これからですね、ノウハウを吸収して、今私が一連申し上げたことはね、この場

で終わることなく、皆さんがまた折に触れ、課長会等でですね、議論いただけると幸い

です。 

時間の関係もありますので、それでは３番の質問にいきます。人材育成です。総合計

画、総合戦略に代表される難易度の高い課題を解決するには、優秀な人材が欠かせませ

ん。しかし、人材育成には、やる気の起きる人事評価制度が必須です。これは、私がや

はり教育部門にいたこともありまして、その経験から申し上げます。 

最初の質問です。先ほど町長からお話がありましたように、人事評価には業績評価と

能力評価があります。能力評価は人物評価です。その中で、人事評価の中の業績評価は

ですね、総合計画、総合戦略の施策、事業です。失礼、事業です。この事業とですね、

連動する建付けになってます。つまり、事業計画を目標通り実行すれば、人事評価は上

がるという建付けになってますか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

行政評価につきましては、公務能率の向上や評価結果の客観性、納得性を確保すると

ともに、評価結果を人材育成に活用する観点から、評価者と被評価者とであらかじめ目

標を設定した上で、その達成度を評価する目標管理に基づくことが適当であると運用通

知が出ております。 

本町で人事評価を実施する際、まず課長がですね、課としての組織目標を設定いたし

ますが、その際、総合計画や総合戦略などの各種計画をもとに目標を立て、その組織目

標をもとに、各室長や課員が課題や目標、進め方、達成水準など、業績目標を立ててお

ります。しかしながら、課ごとに業務内容は違い、定型的な部門では、業務の効率化や

プロセスの改善、新しいシステムツールの導入などを通じた業務の最適化のような通常

業務の改善などの目標もあることから、全ての被評価者の目標が計画と連携していると

は言えません。人事評価による評価制度におきまして、計画的な人材育成、コミュニケ
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ーションによる組織の活性化などを効果的かつ効率的な行政運営の実現に繋がることに

よりまして、総合計画、総合戦略の策定へと連動していると認識しております。 

○議長（青木悦子） 

はい、中村議員。 

○３番（中村基） 

では、総合計画、総合戦略を実行していくということは、即ちそのまま人事評価に繋

がっていくと。ダイレクトじゃないですけどね。はい、わかりました。 

次の質問です。これはなかなかナイーブな問題なので、答えられる範囲で結構です。

人事評価は、昇給・昇進にどの程度影響しますか。つまり、年功の賃金カーブが人事評

価の階段の常に上にあるような制度設計になってませんか。あるいは、そうではないと

しても、運用上にですね、そういうような傾向は残りませんか。つまりこれだと、やっ

てもやらなくても、昇進や昇給にあまり影響せず、モチベーションが上がらず、若い

人、優秀な人ほど辞めていくという背景が、これは私も何回も見てるんですね。これは

自分の経験の中でですよ。その点いかがでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

人事評価の結果を基にですね、職員の能力や実績等を的確に把握した適材適所の人員

配置、職員の業務意欲を向上させることによりまして、公務能力の一層の推進など、人

材育成、業務改善の他、昇給・昇格時のですね、参考資料として活用させていただいて

おります。 

○議長（青木悦子） 

はい、中村議員。 

○３番（中村基） 

次の質問です。鋸南町のホームページに人事評価記録書というのがあります。ここに

は能力評価と業績評価が各々あります。ところがですね、これが課長、室長、係員、皆

なウエートが５対５なんですよね。これ一般的にね、上位職ほど業績評価が重視され

る。つまり、方針の達成を求められるっていう、そういう制度設計になっていると私は

意識してたんですが、町の評価基準を見ると、配分を見ると、そうではないっていうこ

とは、これはどうしてですか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

本町の人事評価記録書は、能力評価が５３点、業績評価が１００点という配分になっ

ており、そのうち能力評価につきましては、一般職が倫理、知識技術、コミュニケーシ

ョン、業務遂行の４評価項目を、服務規律、企画実行力、説明応対、業務知識、ＩＴ技

能、役割意識、チームワークの７つの着眼点によりまして評価をしております。 
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室長職につきましては、倫理、課題対応、協調性、説明、業務遂行の５つの項目を一

般職の先ほどの７つの着眼点と折衝、指導監督の２項目を追加して評価し、課長職につ

きましては、倫理、構想、説明調整、業務運営、判断、組織統率、人材育成の７項目に

折衝、指導監督の９つの着眼点に、すいません、人事管理を追加して評価する。職位に

応じてですね、求められる能力についてウエイトを変えております。 

業績評価は各自、目標やウエイトの設定が可能でございますが、職位にふさわしい目

標か、組織目標としての整合性がとれているか、困難度、重要度など評価者と被評価者

が認識を共有して設定する組み立てとなっております。 

いずれにいたしましても、上位職ほど業績評価、重視すべきという議員のご意見も考

え方の一つと認識しておりますので、人事評価を実施する中で、どのような組み立てが

町にとって最善か研究してまいります。 

○議長（青木悦子） 

はい、中村議員。 

○３番（中村基） 

ぜひお願いします。 

次の質問です。新たなことに挑戦する風土っていうのは、どのように作ってますか。

その結果、部下がやる気を出す風土になっていると感じますか。言葉でなかなか難しい

部分あると思いますが、いかがでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

過去に本町では、財政破綻を起こすんじゃないかと言われ、新たな政策に挑戦するこ

とが難しい雰囲気の時代がございました。また町民の皆様が健康で文化的な生活を送っ

ていただくため、納めていただいた税を大切な財源として公共サービスを提供してお

り、住民の負託に応えなければという気持ちもございます。 

近年では、令和元年房総半島台風による災害や新型コロナウイルス感染症による経済

活動の沈滞など、先の見通しが立たない時には、失敗することは許されず、堅実な行政

運営をしていく風土があったと考えております。 

現在でも状況はあまり大きく変化はしておりませんが、若手を中心としたＤＸ推進チ

ームや室長で構成している行財政改革検討委員会などで、横断的な会議体によりまし

て、様々な意見や新たな取り組みに向けた提案を出し合う場もございます。また人事評

価の業績目標を設定していく中で、より困難な課題や新しい目標など、失敗を恐れず積

極的にチャレンジするような風土を醸成していく必要があると認識しております。 

財政状況も良くなりつつあり、社会情勢も変化してきていることから、新たなステー

ジに向けた職員の挑戦と、成長を支援する取り組みをしていきたいと考えている次第で

ございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、中村議員。 
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○３番（中村基） 

次の質問です。多面的な気づきを得る手段として、管理職から一般職対象にですね、

３６０度評価を一回導入してみたらいかがですか。これは上司と部下の一対一の関係で

はなくて、周囲の人からの評価も得られて、多面的に自分が周りからどう見られている

のか。上司が周りからどう見られているのか、ということが見えてきます。その点いか

がですか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

議員ご提案の３６０度評価につきましては、議員と一般質問のレクをさせていただい

た時に、議員からお話をいただく時に、私はすいません、恥ずかしながら初めて知りま

した。 

３６０度評価というのは、上司、同僚、部下、他部署など複数の関係者から、個々の

業績や行動を多角的に評価する手法で、このアプローチは自己評価と他者評価のギャッ

プが明らかになったり、評価対象者が自分の強みや弱みに気づきやすくなったり、従来

の評価制度より現実的に即した評価結果が得られるメリットがあると聞いております。 

一方で評価が主観的になりやすく、評価に一貫性を持たせることが難しく、導入から

運用まで時間や労力が必要など、デメリットもあるということも聞いております。 

人事評価制度は様々な手法がございますが、どのような人事評価の手法が本町に合っ

た人材育成に繋がっていくか、他自治体の事例を参考に研究してまいりたいと思ってお

ります。 

○議長（青木悦子） 

はい、中村議員。 

○３番（中村基） 

お願いします。今申し上げた一連の話も、これからの月曜日の課長会議でですね、折

に触れ議論いただけると、次に残るかなと思います。 

次の質問です。総合計画、総合戦略とも、自前主義を提案してきました。しかし現実

は、日常業務と住民サービス等、国の指示業務等、例えばこういう、私みたいな議員か

らの要望とか、こんなことで負荷が高いんじゃないですか。それから、中では複数業務

を１人で担当して、課内の応援がなかなか効かない状態じゃないですか。それから、ス

キルのばらつきで、特定個人に仕事が集中すると、こんなことが起きてませんか。この

ようなオーバーフローが起きて、今私が申し上げたことはわかっているけど、ワンラン

ク上の仕事をしようったって、できないんだよということは起きてませんか。お願いし

ます。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 
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○総務企画課長（吉田修一） 

議員から様々なご意見いただきましたが、やはりですね、負荷がないかと言われれ

ば、多少負荷があると考えている次第でございます。今、役場職員の中でですね、町長

答弁にもあったかと思いますが、１割程度の職員がですね、休職や育休等でお休みして

おりまして、なかなか適正な人数配置ができているかというと、ちょっと適正にできて

いると言い切れない状況はあると思います。ただですね、色々なことの取り組みを進め

ていく中でですね、少しでも負荷が減るように努力してまいりたいと考えている次第で

ございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、中村議員。 

○３番（中村基） 

私はね、こう考えるんですよ。これはまた皆さんの中で考えていただければいいと思

うんですが、二つの進め方、やっていくこと。１つは、申し訳ないですけど、一時的に

ですね、人員を増やすことができないでしょうかね。というのはね、まずはちょっと体

力をつける必要があるんじゃないかと、将来に向けて。一旦、定員管理計画があります

けれども、一旦ちょっと置いて、ＯＢ、ＯＧ、新卒、任用職員の増員とか、課別の負荷

を調査してもらって、課間の人材の流動化をする。そして、課の中ではジョブローテを

かけて、今の専任性から補完性に移行する。その際、業務ごとの工程別習熟度というの

がスキルを測る表でありますから、これを活用して計画的にやっていく。その上でキャ

パを一旦増やして、これ人が取れる、取れないって話があるんですけど、ちょっとそれ

は一旦申し訳ないですけど、お貸しください。それから、次に効率化を進める。止める

は特に有効です。その中で、全課で削減項数や削減の業務数を目標設定するんです。こ

れを人事評価の中に入れ込みます。現在、中村先生、健先生にお願いしてますよね。こ

ういう外部の講師を研修も含めて、月次で管理して、どんどん改善していくんです。こ

れ期間を決めて。いつまでも人員を増やすわけにいかないので、期間を決めて。その上

で同時にですね、効率化するための推進責任者を作るんです。これは課長でなくていい

です。その代わり全部課長に指示できる権限を持たして、横割りで動くんです。各課長

に指示するんです。目標にいってない理由をずっとおっかける。こういうようなことを

ですね、一定期間やってみてはいかがでしょうか。お願いします。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

議員から様々なご意見いただきました。議員の考え方も一つであると認識しておりま

す。今後ですね、水道の広域化による安房地域水道事業統合や鋸南地区環境衛生組合の

解散など、本町を取り巻く職員の環境も大きく変化していくものと考えております。ま

た、先ほども言いました通り、療養休暇や休職、育休の他、他団体への派遣などにより

まして、実際に本町に残って業務に従事する職員数は、在籍している職員数より１割程

度少なく、業務の負担は大きいと感じている次第でございます。一方で新規採用をかけ
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ましても、人材が十分に確保できず、民間事業者も含めた争奪戦のような状況にあると

いう話も、他の自治体からも聞いております。いろいろな課題を考慮しながらですね、

総合的に判断して、努力してまいりたいと考える次第でございます 

○議長（青木悦子） 

はい、中村議員。 

○３番（中村基） 

これはもう質問ではありません。最後、述べさせてください。皆さんにはね、ポテン

シャルがあります。そして何より、先ほど町長答弁にありましたように、町を愛する気

持ちがある。でもね、皆さん今、日常の負荷、私が見る限り、日常の負荷と、それから

課題に向かった時のその対処の仕方がわからないという、何かそんな不安げな印象を私

は受けるんですね。だから、どうかですね、皆さん１人１人がですね、今は体力をつけ

ていただきたい、いろんな要請が来ますけれども、体力をつけていただきたい。そして

これから確実にやってくる、消滅可能性というこの台風に向かって正面からぶつかって

いただきたいと思います。私も全力で戦います。一緒に頑張りましょう。終わります。 

○議長（青木悦子） 

以上で中村基議員の質問を終了します。ここで２時４０分まで休憩とします。 

 

 

……… 休憩・ 午後 ２時２９分 ……… 

……… 再開・ 午後 ２時４０分 ……… 

 

 

 ◎一般質問 

     ◎１１番 緒方 猛 

 

○議長（青木悦子） 

はい。休憩を解いて会議を再開します。１１番、緒方猛議員の質問を許します。 

            〔１１番 緒方猛 質問席につく〕 

○議長（青木悦子） 

はい、１１番、緒方議員。 

〔ベルが鳴る〕 

 

○１１番（緒方猛） 

ちょっと話し言葉がですね、聞きづらいかもわかりませんけど、我慢して聞いてもら

いたいと思います。私は今日は２件についてですね、質問させてもらいたいという具合

に思っております。 

まず１件目は介護の問題です。介護の問題はですね、これはしょうがないことなんで

すが、私は介護難民といいますかね、あの人は危険だと、だけど介護士さんが来てない
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し、大丈夫なのかなというようなですね、ことが続いたりすると、ひょっとしたら厄介

な事件になってしまうことがあるかもわからん。それが私は一番怖い状態でですね、そ

れは絶対避けなきゃいかんなという気持ちが強くて、今日は説明をさせてもらいます。 

質問させてもらいます。私の質問でですね、前回、笹生あすかさんのですね、質問が

大半だぶっておりますんで、その中で重要なポイントだけ私は強調してね、お願いする

と、質問するということにいたしますので、ご配慮お願いします。 

まず質問書の方を読み上げますと、私は過去にですね、介護の入所施設や介護者の不

足の大問題等をですね、２０１３年以降、３回改善すべきだと質問をしてきておりま

す。町長はこの質問に対してですね、それぞれの人がこの町に住んでよかったなという

気持ちで卒業してもらうといいますかね、そういう気持ちで、そういうぐらいの気持ち

になれるようなですね、この町にしたいなということを答弁、そういう答弁をされたこ

とがあるという具合に思っております。そのためにはですね、そのために、今各施設で

ですね、健康体操だとかですね、歩行だとか、そういうことをいろいろ各役所等々でで

すね、すこやかだとか公民館だとか、そういうところで対応してて、それに参加してい

ただいてですね、少しでも健康寿命をですね、延ばしていくようにということで、健康

寿命を延ばすということで、介護難民にですね、ならないような努力を町はしているん

だという具合におっしゃっております。私はその意見についてはですね、前回も賛成だ

ということを言った記憶があります。なおかつですね、町が行っている行為に対しては

ですね、私はすこやかの方に参加をするんですが、大体、他の行事とですね、重ならな

い時は参加をしております。月にですね、それでも、前は月に４回ですかね、毎週あっ

たんですが、今１週おきぐらいですので、回数は少なくなっております。ただし、それ

でも他のものと重ならなければ、私は必ず出席するということにしております。大体ど

のくらい来るかっちゅうとですね、圧倒的に多いのは女性群なんですね。女性群が１

５、６人ぐらいっちゅうのは毎週きますね。その中で、ひょっとすると男性は私１人だ

ということが多くあります。ごく最近は、館山の人はですね、１人誘って、男性ですけ

ど、誘って２人ですこやかに行っているというのが実情でして、やってることは良いこ

とだという具合に思うし、私もそういうものにはですね、できるだけ参加をして、自分

の健康を守るべきだと、自分で管理すべきだという具合に思っておりますけれども、ど

ういうわけだか男性の方、ご年配の方はね、あんまり来づらいということが現実なんだ

っていうことを、町長さんは十分わかってると思いますけど、承知しておいていただき

たいなというように思います。 

今回はですね、今回は介護職員にですね、介護士さんに入ってもらう判断が遅いとで

すね、危険な行動をとることもあると。難しさは伴うが、このような行動を本人や近所

の人のためにもですね、事前に防ぎたい。先ほどと重なりましたけど、そこのところで

すね。昨年ですね、これは聞いた話なんですが、町内において、ある認知症の疑いのあ

る高齢者がですね、独身の男性の方です。介護士さんは、その時は来ていなかったよう

です。ある日ですね、本人が電話、本人が出ましたようなんですが、消防車が２台ほど

来てですね、大事には至らなかったけれども、地域の人とかですね、そういう人は大変
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事件をですね、心配をしたと。今までも、そういう危険な状態が時々あったな、見たな

と、いうようなことを含めてですね、地域の人は心配したと、大事には至らなかったけ

ど、良かったなということで、含めてですね、心配したと。今回の私の質問は繰り返し

ますが、ここがポイントです。今言ったところがポイントです。今ではですね、その方

の所には１日に２回ほどですね、介護士さんが来るようになってですね、本人も少し落

ち着いてきたなということが、周りからでもですね、わかるようになったという具合に

言っております。なんて言いますかね。大きな事件が起こらなかったことが大変良かっ

たなということですけど、こういう心配事が起きるようなですね、事件を絶対起こさな

いように、介護の問題は考えていかなきゃならんなというのが私の今日の趣旨です。 

そこで４点ほど質問しますけど、町内でですね、現在在宅介護士さんと、被介護者で

すね、介護を受けてる人、これは各々何人ぐらいいるんですかって言うのが１つの質問

です。それから２つ目は、特に独身者の場合は、まず、在宅介護の必要な判断とです

ね、行政は誰がするのですか。一人独身だとなかなか大変ですよね。考えても大変なん

ですが、そういう時の介護をですね、介護に来ていただきたいということの判断と要請

は、誰がちゃんとするんだろうかなというのが２つ目の質問。それから３つ目はです

ね、在宅介護でも入所者に近い費用がかかるという具合にあるもので私は読んだんです

けれども、実際はどうなんでしょうか、というのが３つ目の質問。それから４つ目はで

すね、町内の介護施設で働く人のですね、給料について。これは新聞やですね、テレビ

なんかでも、よく話題になってます。給料を上げてるとか下げてるとかですね、いろん

なことがあるんですが、施設長に給料がいくために、個人個人の介護士さんにいく給料

については、どうなってるのか詳細がわからないというような情報もあったりします。

町としてのですね、負担がどうなのか、また近隣市等を比較した時にどういうレベルな

んでしょうかというのが１つ目の質問です。 

それから２つ目の質問はですね、保田川、とりわけ私が以前から取り上げておるの

は、天王橋と権現橋、保田川の河口から５００ｍぐらい上がったところのですね、橋の

間、橋と権現橋と天王橋の間の距離が、皆さんご承知だと思いますが、おそらく３００

ｍぐらいあるんだという具合に思います。その間に２ヶ所、堰があります。そういう所

なんですね。そこの所の洪水といいますか、オーバーフローが来た時からずっと心配

で、２１年になります。私はこの町に来てから２１年になりますが、ずっと取り組んで

未だにですね、これで大丈夫だというところまではいってませんので、今もそれなりの

取り組みをしているということで、今日はその点についてもお願いをしたいという具合

に思います。これは２件目でして、保田川（天王橋と権現橋）の間のですね、汚染対策

に一層の努力と対策を急いで欲しいというタイトルです。内容を読みますと、平成元

年、１９８９年、２０００年の１年前ですね。１９８９年、１年前じゃなく１１年前で

すか。一部氾濫の実績があったことが、私はここに来てからですね、近くの人にそう言

われました。そういうことで、おっかない場所なんだよと、氾濫いつくるかわからんよ

というようなことを言われた記憶があります。それで、２００４年、移住後ですね。す

ぐその年か次の年か忘れましたけど、私が移住してきたすぐの時にですね、それが２０
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０４年なんですが、２００４年になの花県民会議というのが公民館でありました。町長

さんもその時現役でしたから、ご承知だと思うんですが。それでその時にですね、堂本

さんが知事だったんですね。知事にですね、そのことをお願いして、その時は既に館山

の県土木だとか次長だとかですね、そういう方と、この件について、対策って言います

かね、具体的にオーバーフローした所があるから、権現橋の所までずっと護岸をです

ね、延ばしてもらいたいというお願いをしてたところで、ちょうど知事のですね、なの

花県民会議というのがあったんで、そこでもお願いをしました。１年以内にですね、オ

ーバーフローの高さが、高さが９０㎝、長さが５０ｍのですね、コンクリートの護岸新

設ができました。これは後ほどその別紙で説明をいたします。その後ですね、交渉を続

け、３年ぐらいで権現橋までですね、延長２５０ｍぐらい、２００ｍか２５０ｍぐらい

延長しなきゃいけないんですけど、延長するよというですね、県の土木の次長からです

ね、私は内々に話を聞きました。 

○議長（青木悦子） 

すいません。緒方さん。あと２分ですので、端的に質問項目を、質問で終わらせたら

いかがでしょうか。 

○１１番（緒方猛） 

わかりました。会議をですね、その後も持ったんですが、ある会議でですね、区長さ

んの発言で、護岸をですね、コンクリでやるのは色が嫌いだとか、桜があるとかいう会

議の話になって、その会議がまとまらなかった。まとまらなかったことはですね、延々

とですね、権現橋まで延ばしてくれるという話はあったものの、次でやろうという会議

もまたそれ頓挫になってしまって、ずっとできないでいるということが現実です。堆積

土砂だとかなんかは取ってもらったりもしてますけど、未だに十分な形にはなっていな

いということですね。過去のですね、私はこれ何回も質問、これも質問してるんです

が、過去の町長の答弁で、県管理の河川でですね、洪水予防の河川はなく、浸水想定の

区域などの検討は行っていませんというのがあります。これはちょっと厳しいなという

具合に思うんです。そこで質問ですが、外部のですね、大雨のときにですね、ほぼ正確

に調査でわかってきました。 

○議長（青木悦子） 

 通告どおりの答弁で。 

○１１番（緒方猛） 

あと３点質問にですね、内容が書いてありますので、その点についてご質問させてい

ただきたいと思います。よろしくお願いします。 

○議長（青木悦子） 

それでは、緒方猛議員の質問について、町長から答弁を願います。白石治和町長。 

〔町長 白石治和 登壇〕 

○町長（白石治和） 

緒方猛議員の一般質問に答弁をいたします。 
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１件目の、介護難民を出さない対策を願うについてお答えいたします。ご質問の１点

目の、町内で在宅介護士さんと被介護者は各々何人ぐらいいるのかについてであります

が、介護難民については、１２月定例議会において、笹生あすか議員からもご質問を頂

き、答弁をさせて頂いたところでございます。 

現在、町内に所在のある介護事業所で、実際に在宅で介護サービスを提供する職員の

人数を申し上げますが、３８人となっております。また、在宅で介護サービスを受けて

いる要介護の方の人数は、令和６年１２月時点の延べ人数で２０７人となっておりま

す。 

ご質問の２点目の、特に独身者の場合まずは在宅介護の必要な判断と要請は誰がして

いるのかについてでありますが、医療機関、民生委員、ボランティア、近所の住民の方

などから情報が寄せられ、それをもとに包括支援センターが支援を開始することが多い

状況です。また、遠方に住むお子さん等が帰省した際に、親等の変化に気づき相談につ

ながることもございます。 

ご質問の３点目の、在宅介護でも入所者に近い費用がかかると聞くが、実際はどうな

のかについてでありますが、介護保険の利用につきましては、ご本人・ご家族の意向に

より、ご本人の心身の状態を考えながら、ケアマネージャーとご本人・ご家族が相談を

し、サービス内容を決定しております。その利用するサービスの種類や回数から、利用

者の負担金額が決まってまいりますので、一概に金額をお示しするのは難しい状況でご

ざいます。 

ご質問の４点目の、町内介護施設で働く人の給料に町としての負担は、また近隣市と

比較したらどうなるのかについてでありますが、介護サービスを提供している介護保険

施設は、介護保険からの給付費が主たる収入となっておりますので、町として介護保険

施設に対し給付費を負担をしております。全員協議会で申し上げましたとおり、給付費

は、国の示す基準である介護報酬により単価が定められているものでありますので、市

町村により報酬額が大きく異なるということはないと考えております。また、近隣市の

状況につきましても同様であり、市独自での処遇改善加算や運営費等補助の上乗せ給付

等も行っていない状況であります。 

２件目の、保田川（天王橋から権現橋）間の氾濫対策についてお答えをいたします。

ご質問の、県土木へ要請を継続しているが、町の体制、要望はどうかについてでありま

すが、議員からのご質問は、いずれも千葉県管理河川である２級河川の保田川でありま

すが、その治水対策については、これまでも町から管理者であります安房土木事務所に

対して要望を行ってきたところでございます。また、毎年、年度当初には、安房土木事

務所から、その年度に予定をされております事業の概要説明を受け、町からは事業の要

望を行う意見交換の場を設けております。 

ご質問の１点目の、氾濫防止のため権現橋までの護岸の延長についてでありますが、

千葉県では管理河川の整備目標として、時間雨量５０ミリメートルに対応する河川改修

を進めていると伺っております。保田川の天王橋から権現橋区間については、整備目標
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に対応する河川断面は確保されているとして、早期の事業化は難しいとのことでありま

すが、住民の安全確保のため、要望を継続して参ります。 

ご質問の２点目の、下方の堰中央部の撤去についてでございますが、議員が撤去を求

めております堰は、その効果により、河床が安定をする前提で護岸の根入れを決定して

おり、これを撤去した場合、その上流側の河床低下により、護岸崩壊を招くこと等が考

えられるため、中央部であっても、堰堤を撤去することはできない状況と伺っておりま

す。 

ご質問の３点目の、天王橋から権現橋間の堆積土砂撤去の適正な実施についてであり

ますが、近年は、河川維持作業は継続をして行われるようになっており、本年度は、昨

年６月の豪雨により、同じく２級河川である佐久間川の一部が氾濫し、農地に被害が生

じたことを受け、中佐久間地区において、河川維持作業が行われたところであります。

現在までの対応状況としましては、氾濫が起きたということで、佐久間川の作業が優先

的に実施されましたが、昨年１２月には、緒方議員と担当課長で安房土木事務所に要望

に伺っておることから、保田川においても早期の作業を改めて要望いたします。 

ご質問内容は、いずれも氾濫防止を求めるものでありますので、二級河川の佐久間

川、保田川につきまして、積極的に土砂の撤去をして頂けるよう、継続をして千葉県に

要望して参りたいと考えております。 

以上で、緒方猛議員の一般質問に対する答弁といたします。よろしくお願いいたしま

す。 

○議長（青木悦子） 

緒方基議員、再質問ありますか。はい、緒方議員。 

○１１番（緒方猛） 

介護難民の方でですね、回答してもらいました質問１のですね、介護サービスを提供

している職員の人数と、それからサービスを受けている延べ人数を聞きましたが、介護

を受けている延べ人数が２０７名ということですけど、これは１ヶ月の、令和６年の１

２月の１ヶ月、１人が５回受ければ、２０７人のうちの５ということになってるんでし

ょうか。個人的な頭数、実数的にはどうなりますか。 

○議長（青木悦子） 

 はい、保健福祉課長。 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

はい、お答えいたします。こちらのサービスの利用人数につきましては、１２月１ヶ

月間で延べ人数となります。内訳でよろしいですかね。訪問介護の方が２０２名、それ

と訪問の入浴介護が５名、合計の２０７名が延べ人数でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、緒方議員。 

○１１番（緒方猛） 

そうすると述べ人数の２０７人のうち２０２人が頭数ですね。もう圧倒的１回です

か。月に。 
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○議長（青木悦子） 

 はい、保健福祉課長。 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

月に１回ではなくて。すいません。２０２人の合計になりますが、要介護１から要介

護５までの方が何度か利用されて、合計２０２名ということになります。 

○議長（青木悦子） 

はい、緒方議員。 

○１１番（緒方猛） 

今ちょっと理解できてないんですけど、１人が何回も受けたりしますよね。週１回受

ける人もいるし、２回受ける人もいるでしょう。もっと余計、毎日受ける人もいるかも

わからん。そうすると、毎週受ける人は１人で４回になりますね。頭数で、１人１つっ

て言ったら、何人なんですか、２０７人は。今のお話だと２０２人ということですけ

ど、そういうことでよろしいですか。 

○議長（青木悦子） 

 はい、保健福祉課長。 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

申し訳ございません。１人の方が何回っていうデータの方が今手持ちではございませ

んので、後ほど回答させていただきます。 

○議長（青木悦子） 

再質問ありますか。はい、緒方議員。 

○１１番（緒方猛） 

いずれにしても、今回答いただいたですね、質問の２のところで回答いただいた、医

療機関、民生委員、ボランティア、近隣の方々のですね、情報を見せられて、それをも

って介護支援センターが支援を開始するということを判断するということが多いですよ

と。あるいは子どもが帰ってきてというようなことなんですが。正直言ってですね、ボ

ランティアさんなんかも一生懸命やってくれてるでしょ。これがね、書いてある通りで

上手く回ってくれば、私は何も言うことない。上手くいくだろうと思うんですが、私は

ボランティアを結構この町でやってきたことを考えるとですね、ボランティアを協力し

てくれる人と言ったら２０人ぐらい手が挙がるんですよね。だけど実際にデイサービス

とかですね、車で送迎ボランティアを実際にやってくれる人ってなると、半分以下にな

ってしまうようなことがあるんで、ボランティア等も入ってるのは結構ですけど、私が

言うように、向けてね、向けて、介護難民、介護難民といいますか、介護をそろそろ来

て欲しいなという人になかなか来ないというと、さっきみたいな問題が起きるから、そ

こを起こさないように最大限の努力をしていただきたいという具合に改めて申し上げて

おきます。よろしいでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

 はい、保健福祉課長。 
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○保健福祉課長（対馬尚子） 

ご意見の方ありがとうございます。私どもも地域の方と民生委員さん、それから区長

さん、あと他、関係医療機関の先生等からの情報により、地域包括センターにて検討し

て支援の方に繋げております。以上です。 

○議長（青木悦子） 

はい、緒方議員。 

○１１番（緒方猛） 

じゃあ次のですね、保田川の件の方に行きます。さっき時間がちょっと説明の途中で

なくなりましたので。写真のペーパーが１枚回っていると思いますので、ちょっとだけ

これを説明させてもらいます。写真がいっぱい載ってる方ですね。いっぱい載ってる方

の一番左上、これが私が来た時にですね、保田川の５年か６年前に、ここをオーバーフ

ローした場所だという所がこの状態です。川の方にはですね、砂袋の土嚢がまだ残って

たということで、ここは超えた場所だったということですね。それをさっき言ったよう

なことで、そこにも注意書きでも書いておりますが、読んでもらいたいんですが、１年

足らずで、１年前後でですね、右側の写真の矢印の右側の写真の護岸がですね、５０ｍ

に渡ってできたということができました。この時は、はっきり申し上げて、当時のです

ね、役場のある課長さんからは、緒方さん、町にですね、２０年頼んでても多分できな

かっただろうことは、あんた１年でやりましたねという具合に、半分冗談かもわかりま

せんけど、そう言われました。そんなことはないだろうという具合に僕は言ったんです

が、今まさにここを延ばしていこうと、延ばしていきたいというところが、もう２０年

経って、まだできませんので、そんなもんだなという具合には思っております。だけど

私は諦めるつもりはありませんので、何とか権現橋までですね、延ばすことを努力した

いなと。途中でこれを延ばしてくれた次長さんもですね、今年は大したお金は取れない

けども、５００万だけとりあえず準備してきたと、その分だけ延ばそうやと、あと３年

ぐらい経ったら、延ばしたら権現橋までいくよということを、私のうちでその頃は会議

をやってました。そこで言われて、本当の会議をですね、その後町の役場の事務所でや

ったんですが、さっき言ったような区長さんのですね、思わぬ意見が出てですね、それ

を誰も止めることができなくて、その会議でキャンセルになった。その１週間後に改め

て会議をやるということだったんですが、その会議は行われないまま今日に至っており

ます。何回も何回もですね、町の方も協力してくれていることについては、私は承知を

しております。そこにあんまりケチをつけるつもりはありませんけど、なかなか実績が

上がらないんで、あわせてですね、努力をしたいと思っておりますので、よろしくお願

いしたい。 

２つ目のですね、左側の写真ですね。これは土砂をですね、堆積土砂、上の天王橋か

ら下の方に覗いてみた時に、こういう状態だったんですね。これは堆積土砂がこんなに

溜まっててですね、中は畑になってました。これ右のようにですね、全部どけてもらい

ました。そこに説明が、２つ目の下に、説明が書いてますように、平成１６年当時の天

野橋のすぐ下の河川はですね、盛り土状態で、川幅の３分の１強の流れを阻害してい
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た。私が呼び、現場を見た県の土木事務所のですね、安藤さんという次長は、これを見

て驚いたということで、早速ですね、右のような形で平成１４年には取ってもらったと

いうことであります。それから裏のですね、またちょっと裏の表があるページを見ても

らいたいんですが、これは２０１３年の１０月１５から１６日、この時にですね、最近

では、私が来てから初めてぐらいの大雨が降りました。その時の雨量がどうだったのか

っちゅうのは、時間ごとにですね、そこに１５日と１６日の実績を書いております。一

番左の１５日は、２４時間でですね、１５１ミリ。１６日は２２０ミリということで、

最大は２２ミリと４６ミリでしたということです。その状態でですね、またちょっと写

真を戻してもらいたいんですが、写真の左側の下、一番下のところですね、おじいさん

が矢印で手を差し伸べておりますが、ここまでその時に水が来たと、これはいくら来た

かというとですね、面いちは道路の町道の表面まできました。川底からのですね、水の

高さは３ｍということです。詳細な写真が右の２枚です。裏にかえってですね、さっき

の表の上の方にいくと、その時の一番余計降った１６日の午前７時にはですね、もう道

路の面まで盛り上がる濁流が流れてきたと、その右側が川のですね、出てる所がえぐら

れた状態。こういうようになるわけですね。回答の中にですね、今日の回答の中にもあ

ったんですが、県の方は安心をする保田川の水の量だと。あるいは何て言うんすかね、

対策を取るですね、状態ではないという回答が、さっき述べられていましたけど、これ

はね、ちょっと甘いんじゃないかと思うんですね。さっき私が図面で説明しました、人

が指さしている所で、川底から３ｍと言いました。この３ｍという所はですね、ご案内

の堰の上の堰のすぐ下ですから、堆積土砂はありません。堆積土砂のない所で３ｍ。従

って下の方に行くと堆積土砂がどうしてもありますから、危なくなってきます。だか

ら、保田川は安全な川なんだという、ざっくり言ってですね、そういう県の判断はあり

ますけれども、それはその通りには聞いてられないなという具合に思います。過去に会

議をやった時もですね、県の方の話は、断面積が堆積土砂があるにもかかわらず、断面

積の堆積土砂がですね、全くない状態で、７８ミリ時間雨量ＯＫだということを言った

こともあります。それは堆積土砂が全くなければね、あるいは７８ミリまでいいのか、

７８ミリがあんまり続いちゃ駄目だと思いますけど、１時間最高７８ミリだと。あとは

２、３０ミリだったと、いうことであればいいかもわからないんですが、７８ミリが長

く続くと駄目だということが、私のさっきの詳細の説明でおわかりいただけると思いま

す。それからもう１つですね、下の堰をですね、取ってくれというのは、全部取ること

についてね、私もちょっと気が引けるんで、真ん中がちょっとえぐれてますね、５０セ

ンチぐらい、一段下がってます。両端が３ｍから５ｍぐらいあって、ちょっとへこんで

長くね、堰の状態があります。その長く下がってる所の堰の状態を、そこの堰を取る

と。取る量は５０センチぐらいなんですけど、それを取ると川の水が上がる、底が下が

りますから、下がることが一番なんですよね。堆積土砂があるっちゅうことは、流れる

量が制限されますから、水が上に上がります。そうするとオーバーフローしてしまう。

だから深くなればいいわけですよ。先ほどの回答の中でもですね、堰をとると深くなる
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という話が確かあったと思うんですが、深くなることは喜ばしいことであるのに、なん

で深くできないんですか。その辺を伺います。 

○議長（青木悦子） 

 はい、建設水道課長。 

○建設水道課長（齋藤正樹） 

その場所はですね、深くなることがあるんですけども、その下流側で護岸がついてあ

ります。そこはですね、現在の高さの下の部分に根入れの部分があります。そこが結局

ずっとえぐられてしまうと、その護岸施設の方がですね、下の方が崩壊することによっ

て、護岸全体が倒れる、削られる、そういったことが考えられますので、そうすると、

さらに河川の方のですね、状態が危険な状態となって、またさらにまた工事等をやって

いかなければならないということに繋がります。なので、こちらの方のですね、堰の方

についてはですね、撤去ができないということになっております。 

○議長（青木悦子） 

はい、緒方議員。 

○１１番（緒方猛） 

下の堰のね、中央部、長さがね、おそらく２０ｍ弱だと思うんですけどね。２０ｍと

てもないね。１５ｍぐらいかな。ちょっと階段状になってる所とあとは平らな所ね。あ

の部分だけ、その先の両岸に延びてる護岸は、堰は取らなくて、真ん中の堰だけです

よ。真ん中の堰の今低くなってる所の堰を、下の平らな５０センチぐらいに下がると、

もうちょっと下流の方までがコンクリになってますね、あの面まで取ろうという話なん

ですが、話は合ってますかね。 

○議長（青木悦子） 

 はい、建設水道課長。 

○建設水道課長（齋藤正樹） 

結局そこの堰が撤去した部分がおられることによって、その場所だけで済めばいいん

ですけれども、結局その流れがありますので、その先までどんどんどんどん河床が掘ら

れていく。そうすると、先にある、下流側にある護岸の方のですね、今現在地中に埋ま

ってる根入れの部分、そちらの方もですね、全部土が持っていかれることによって、崩

壊とか、そういったことが考えられるため、この堰の方は撤去できないということで県

の方から伺っております。 

○議長（青木悦子） 

はい、緒方議員。 

○１１番（緒方猛） 

先だって、過去にも私が保田川の関係の資料としてはですね、ファイルが２つありま

す。そのくらいいっぱい２０年間で資料を作って、こちらに渡したり県に渡したり。初

めの頃は町長さんにも渡してました。今の話はね、護岸を下げると、堰を下げると、堰

を下げると上流の砂がね、堰の面までに砂が来てるんですよね。それで堰を下げると、
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その面までの堰、砂でとどまらないんですかね。それは何か理論的にそういうことの良

い文献があるんですか。私はちょっと納得できないんですけどね。 

○議長（青木悦子） 

 はい、建設水道課長。 

○建設水道課長（齋藤正樹） 

今ですね、その堰で守られている河床の部分がですね、その堰を取ってしまうことに

よって、現在の土の所になってしまう部分になります。そうすると川の水の流れ、平時

であれば問題ないと思います。ただ大雨等が降って、水かさが降って増えてくれば当然

その部分も掘られるし、その部分だけではなくその先の部分等もですね、掘られること

によって、下流側にある護岸の部分、そこがですね、えぐられて、その施設を壊すとい

うことが考えられるためにですね、その部分の撤去はできないというふうに申しており

ます。 

○議長（青木悦子） 

はい、緒方議員。 

○１１番（緒方猛） 

今の話は県の意見ですか。 

○議長（青木悦子） 

 はい、建設水道課長。 

○建設水道課長（齋藤正樹） 

そのように安房土木事務所の方から伺っております。 

○議長（青木悦子） 

はい、緒方議員。 

○１１番（緒方猛） 

それはね、過去何回も会議があって、堰を取ることはね、両土手のね、両護岸の何て

言いますかね、土をえぐったり、土砂をえぐったりするという話はありましたけど、今

言う私が取りたいっていう所の堰はね、取ってもまだ下方に５ｍぐらい、５ｍ以上です

よね。７、８ｍぐらいのコンクリがずっとひいてあります。だから、５０センチそこら

取ってもね、下の方に影響があるとは思えないんですね、私は。それで堰と同じ高さま

で上流の砂がですね、ダーッと来てますから、もう深くするしかないんですよ、方法

が。で、深くする方法は全部堰を取るっちゅうのも心配だということなんで、それだっ

たら真ん中だけ取ってみようということなんですが、これはちょっとね、意見がわかれ

るところがあるかもわかりませんが、過去にもですね、こういう話し合いをすると、桜

の木の方のね、土手がえぐられるんだとか、いろんなことを言う人がいるんですが、だ

けど桜の方の土手がですね、えぐられた試しは一度もない。あっちの方は堆積土砂が溜

まる一方だということで、それを誰が言ったかというと、過去の地域振興課の主事さん

が盛んにそれを強調しました。だけどあちらが水の流れの関係でどうしても山側の方に

流れがいっちゃうんですね。だから山側の方の石垣はあちこち崩れてます。ただそれは

私はもう、どうだこうだ言うつもりはありませんけど、少なくともですね、今言った堰
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の問題と堆積土砂の問題と護岸の問題とを解決する方法は３つしかないんですよね。川

の深さを深くしない限り、水の流れる量というのは増えないわけですから、護岸を延ば

してくるということを最優先でその場合は考えなきゃならない、あれができないこれが

できないだけで終わらないでいただきたい。これができないんであれば、こっちをやっ

てやろうということで話を進めてもらいたい。それは進むんだったんだけど、さっきの

ように区長さんのある話でね、その結果は、その時の会議の結果は、区長さんの発言で

こういうことになりましたということは、その時にですね、担当の司会進行をやった地

域振興課の係さんがね、町長さんにちゃんと説明に行ってるはずです。町長さんに説明

に行った結果ね、会議でまとまらなかったものはしょうがないんじゃないかという具合

に町長に言われたということで、私に報告がありました。だけど何としてもね、私はこ

の活動するのに８５人の署名活動もやってるんです。だから私は１人でやってるんだと

いう具合に考えないでいただきたい。８５人の方の賛同をいただいた人の力も借りなが

ら、この活動はやっているという具合に私は思っております。一番簡単にできるのが、

堰を下げること、護岸を延ばすということですので、やるところは県ですから、本当に

さっき言ったようにですね、何回も言いますけど、あの時にあの区長さんがいなければ

ね、もう予算まで取ってきてくれたんですよ。それができなかったということは非常に

残念です。 

それで、これに関係するね、質問１つだけさせてもらいたいんですが。申し上げま

す。ちょっとこの代わりに直接関係ないんですが、この川の会議をやった時に、今区長

さんのああいう発言があって、この仕事が駄目になったと、寸分進まなくなったと、県

が予算まで作ってくれたのに進まなかったと、こういうことについての質問なんです

が、以前に質問通告した件がですね、却下された実績があります。それは新任区長さん

に対して、地域に影響を及ぼす業務のですね、判断について、妥当な判断ができるよう

にするために、就任初期にですね、最小限の勉強会、最小限の勉強会を行ってもらいた

い。さもなくば、大きな事業でですね、禍根残すという具合に思います。他にもあると

思う。汚染土の埋め立てのこともそうかもわかんない。私はまさに保田川の件について

は、この区長さんがその時にね、いなかったら、もう誰もいいって言ってるわけですか

ら。だけどその人だけが頑張るからできなくなっちゃって、私も来たばっかりだから、

区長さんがどの程度の、何て言うんすかね、実績があって力を持ってるのかとか、よく

わかんなかった。そういう状態でしたから、強くは言えなかったんですが、非常に残念

な思いをしました。今言ったようなことがありますので、これは区長にさんに対する質

問書を私は出したんだと思うんですが、それは却下されました。理由は今言ったような

ことが理由で質問書を出したんで、この辺についてはですね、今後私が出すということ

じゃないんですが、仮に出た場合は、十分考慮した上で判断をしていただきたいという

具合に思います。いかがでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

 はい、総務企画課長。 
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○総務企画課長（吉田修一） 

区長さんにつきましては、当然のことながら、初区長会がありまして、その中で各課

から、どのようなことが連絡事項等も含めましてですね、町の状況も含めましてご説明

させていただきます。その中でですね、区長会の中で話がまとまったようなことであれ

ば、当然町としても対応をしなければならないと考えておりますが、個々にですね、こ

の案件につきまして、それについて町の方から何か指導するようなことは特に考えてお

りません。基本的には区ごとの対応、それを基にですね、要望いただいたことを対応し

ていくというような対応だと考えている次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、緒方議員。 

○１１番（緒方猛） 

私が言ってるのはね、初歩的な教育をね、やって欲しいという具合に言ってるのは、

区長さんになる人は、それなりに立派な地域で立派な人がね、選ばれてなってくるんだ

と思いますけど、区長をやるための教育というのはですね、必ずしも受けてきてるわけ

じゃない。従って、この護岸をですね、延ばすという件についても、コンクリの色が嫌

いだからやっちゃ駄目だと、この人は手紙まで書いてるんですよ。県の議長に２度、３

度。そういうことまでする必要がありますか。だから、これは地域を良くしようとして

る話なわけですから、そういうことについては、こういう具合に考えなさいよというこ

とをね、ちゃんと言ってあげる。簡単なことでいいですから言ってあげるというのが、

区長さんの初期教育だと思うんですね。それができないようだったら、何考える人が区

長になるか、わけわかんないんですよ。確か、区長の基準っていうんですかね、業務基

準書的なことを見たことはないんですが、他の区にですね、影響するようなことについ

ては、１人で判断するのは駄目だと。総務だとか会計さんだとか区にいますから、そう

いう人と判断をして、ハンコを押すということになっているというふうに聞いておるん

ですが、この人はそれやってない。やはり相談もしてない。だからその程度のことは相

談をしてから、大切な仕事だからね、こんな意見を述べなさいねということを、区長に

なったはじめにね、４月になるのか５月になるのかわかりませんが、その時点で、これ

から新任区長が仕事をするんだというはじめの立場の時にね、教育をしてあげるってい

うのは私は大切なことだと思うんですよ。それなくして、フリーでどんどんやらせて

ね、大した教育もわかんない、やってるということについては、町民はちょっと困りま

すね。ちゃんと考えていただきたいと思います。 

○議長（青木悦子） 

 はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

区長さんにつきましては、当然、区の中で選ばれて出てきていると私たちは考えてお

ります。一般的にですね、常識を持った方が、常識のある町民の方の中から選ばれて出

てきていると思いますので、要望等あれば真摯にうちの方、役場の方では対応していま

す。教育等というお話ございましたが、当然のことながら、区から代表として出てきて
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いらっしゃっておりますので、当然区の中で判断すべきことだと考える次第でございま

す。 

○議長（青木悦子） 

はい、緒方議員。 

○１１番（緒方猛） 

ここであんまり議論するつもりなかったんですけどね。今私が話した内容でね、区長

さんも「ぽん」と区長になっちゃったと、会議があったと。私が何回も繰り返すような

判断をして、その場でですね、護岸を延ばすことを駄目だと言ったら、止めるように県

まで手紙まで書いた、というようなことはあって当たり前なんですか。 

○議長（青木悦子） 

 総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

一般的な考え方を言いますと、普通、前任の区長さんからどのような経緯があったと

か、そういう事業があったかっていうのは引き継ぎを行って、区長として出ていらっし

ゃってると、私達町の方は認識しております。当然のことながら、いろいろな課題、問

題点は区の中であると思います。それを当然、次の区長さんの方に引き継いで対応して

いただくっていう考えは、区の方で持っていただくのが当然だと考えてる次第でござい

ます。 

○議長（青木悦子） 

はい、副町長。 

○副町長（内田正司） 

過去の経緯そのものは、ちょっと議員さんの方からお話は私は承知してるとこではな

いんですけども、いずれにしても河川のですね、災害防止というようなことの中で、県

の管理河川でございます。それでもしその護岸云々ということで事業化に向かっていく

ようであれば、当然県の方からですね、地元説明等が行われると思います。その際には

ですね、町の方も地元と県の方の支援というか立場になると思いますので、その中で事

業がですね、計画されて、県の方で実施するようであれば、その実現に向けて、町とし

ても地元と協力して、取り組んでいきたいと思ってます。 

○議長（青木悦子） 

はい、緒方議員。 

○１１番（緒方猛） 

これで終わりにしますけど、要はですね、区長さんになる人は、新しく区長さんにな

る人は、私が思うに、それは区の中でも、それなりの人が出てくる場合もあるでしょう

し、今はなかなか区長さんになってくれる人がいないという話も聞いてて、半ば押し付

けられてやってるという人もいるわけですね。そういう中で、自分の区のことだけでも

ね、自分の区の中で解決する話についてはいいと思うんですけど、他のことにね、関連

する内容については、やっぱしそれなりの教育なり、簡単な教育なりね、何かを受けて

から、間違った判断をしないように、これは僕は区長さんの間違いの判断だと思ってる
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から言ってるんですよ。こういうことにならないように、町の方は新しい区長さんに、

どういう方法でもいいですから、ちゃんとした教育をさせてから、区長さんの仕事をさ

せていただきたいという具合に思います。以上です。 

○議長（青木悦子） 

はい。以上で緒方猛議員の質問を終了します。ここで３時４５分まで休憩といたしま

す。 

……… 休憩・ 午後 ３時３６分 ……… 

……… 再開・ 午後 ３時４５分 ……… 

 

 

 ◎一般質問 

     ◎８番 竹田 和明 

 

○議長（青木悦子） 

休憩を解いて会議を再開します。８番、竹田和明議員の質問を許します。 

            〔８番 竹田和明 質問席につく〕 

○議長（青木悦子） 

はい、８番、竹田和明議員。 

〔ベルが鳴る〕 

○８番（竹田和明） 

私から２件質問します。まず１件目ですけれども、今年１月から２月にかけて、まち

作りにとって大変重要な、鋸南町まち作りアンケートが実施されたと先ほど町長からも

説明がございました。このアンケートは、１３ページの冊子になっていて、１ページ目

に調査の趣旨が町長名で記されています。我が家３人家族で、１人このアンケートの対

象に選出されてますので、冊子とともにその案内が我が家にも来たということになりま

す。その冊子の１ページ目を読むとですね、調査対象は、町民の中から無作為に２千人

を選び、アンケートの対象とし、あなたはその対象に選ばれました。そしてこのアンケ

ートの結果は、鋸南町総合計画に反映されますということが書かれています。アンケー

トは町民のニーズを反映させるためのものであり、計画の実効性と、町民の満足度を高

める基盤となるものです。 

さて今回のアンケートの実施について、町民の皆さんがどのような印象を持っている

でしょうか。この２千人に選ばれた人は、アンケートの冊子を読んで、その趣旨が理解

できるわけですけど、選ばれなかった人はどう感じているか。選ばれなければ冊子は届

きません。そのようなアンケートが実施されているという情報もわからないという人も

多数いると思います。自分の意見、回答が全く反映しないまま、重要なアンケート結果

として、今後５年間ものその期間に及ぶ計画になるというのでは、納得がいかないとい

う人もいるのではないでしょうか。そこでまず１点目の質問ですが、基本計画の前提と
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なる住民アンケートの意義をどのように考えているか。アンケートは、前期基本計画の

前にも実施していますし、町民のニーズというのが、そんなに変わらないということで

あれば、町民アンケートを実施する方法やその内容に不備はないのか、この点を質問し

ます。 

そして今回の総合計画の予算ですけれども、約１，８００万円と承知しております。

厳しい財政の中で、これだけの費用をかけて作成するものです。毎回やっているからと

か、前回やったようにやればいいといった姿勢では駄目だと思います。そこで２点目の

質問ですが、町民ニーズが変わらないのであれば、外部のコンサルに多額の費用を払っ

てまで、後期基本計画を見直す必要はないのではないかということです。アンケートの

結果にざっと目を通してみると、アンケートの結果には頷けることが多いんですが、ア

ンケートに基づき、まち作りにちゃんと反映されているのかということになると、その

反映の割合といいますか、どの程度反映されているかっていうのがわかりにくくなって

いると。実際問題、少子高齢化、人口減少が進んで、担い手も不足しておりますし、町

は総合計画のスタート前よりも衰退してるんではないかと実感することも多いというふ

うに感じられます。そこで３点目の質問ですけれども、限られた財政の中で、優先施策

を選定することは、総合計画において重要な課題だと思います。総合計画に基づく予算

配分計画、これがどのような要素を考慮し、どのような方法で行っているのかという点

について質問します。 

鋸南町総合計画前期後期の基本計画に沿って、まち作りが行われているということが

建前だとしても、総合計画や基本計画は町民にとって、現状ですけれども、あまり身近

なものに感じられていません。その原因は情報不足だと思います。計画の進捗状況がど

うなっているのか、その責任者が誰なのか、また中長期的な目標の達成率がどうなって

いるのか、町民にはあまり情報が伝わっていないと思います。そこで４点目の質問です

が、これは提案でもありますが、総合計画の実行を支え、町民の満足度を高めるために

ロードマップを作成すること、これが欠かせない要素だと考えるんですけど、どうでし

ょうか。現状、住民には計画の進捗状況が可視化されておらず、町はいつまでに何を達

成するのか、情報が伝わっていないことが問題だと思います。以上が１件目の質問にな

ります。 

２件目の質問ですけれども、鋸南町は２０１６年１２月に「汚染土壌・産業廃棄物最

終処分場はいらないまち宣言」を行っております。ただこの宣言とは、どういう意味を

持つものなのか。今、事業者が千葉県を相手に汚染土壌処理業の申し立ての許可を行う

よう求め、千葉地裁において、行政訴訟が継続しているということは聞いているんです

けれども、宣言を出した町は何か取り組んでいるのかということに疑問を感じている人

は多くいると思います。いずれ裁判は判決が出て終結するわけで、これは汚染土埋め立

て反対協議会の会報の情報によれば、令和６年度中に地裁の判決が出るということを聞

いておりますが、裁判所に確認等もしてるんですけれども、どうも５月ぐらいになる予

定だというようなことのようだという感触を掴んでおりますが、いずれにしても、裁判

が終結して、場合によっては上訴が行われて、高裁での審議が継続するということにな
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るわけですけれども、ただ判決はいずれ出るわけで、この終結した後ですね、どうなっ

てしまうのかということについて不安に感じている町民も多いと思います。町は裁判の

当事者ではないので、裁判においての主張というのはできないんですけれども、しかし

上記宣言を行っているわけですから、裁判外、裁判ではなくて裁判外での問題解決に向

けた取り組みを行うべき責任があるというふうに思います。それは裁判中か裁判後にか

っていうことではなくて、裁判が行われていても、適宜行うべきものだというふうに思

います。 

将来同跡地において、もし汚染土壌処理が開始された場合はどうなるのか、周辺住民

の健康に問題がないのか、農民漁民の風評被害は大丈夫なのか、土壌搬入を行うダンプ

カーから通学する生徒を守れるのかなどの不安に対して、アクションをとることが必要

だと思います。また逆に事業者が敗訴し、汚染土壌処理が行われないこととなったとし

ても、当該土地がですね、どのように利活用されるのか。私有地ではありますが、面積

も広く、高速富山インターに隣接した町の主要地であることから、どのような利活用が

されるかというのは非常に注目も集められていることだと思います。そこで１点質問し

ます。当該事業が開始された場合、懸念される通学路の安全確保や農水産物等に対する

風評対策をどのように行うのか、考えはあるか。以上２点質問いたします。 

○議長（青木悦子） 

はい。竹田和明議員の質問について、町長から答弁を願います。白石治和町長。 

〔町長 白石治和 登壇〕 

○町長（白石治和） 

竹田和明議員の一般質問に答弁をいたします。 

１件目の鋸南町総合計画後期基本計画の策定方針についてお答えをいたします。ご質

問の１点目、住民アンケートの実施方法や内容に不備はないかについてでございます

が、総合計画は地域の将来像を描き、その実現に向けた具体的な施策を示す重要な計画

であり、透明性の確保、町民参加の促進、多様な視点の把握、現状把握と課題の明確化

など町民の意見を反映させる手法の一つとして、全国的に殆どの計画策定時にアンケー

トが行われております。本町といたしましても、総合計画を通じて行政サービスを提供

するにあたり、そのサービスの受容者である町民の皆様が、どのようなサービスを求め

ているのか把握する必要があるとの認識のもと行っております。 

後期基本計画には、住民アンケートに新たに地域幸福度アンケートを加え、転入者、

転出者、中高生、町職員など、町に関わりのある様々な属性の方の意識や実態、ニーズ

等を把握をし、現状評価や課題抽出、施策立案に活用しようとしております。また、県

内の自治体アンケートとして近隣４市及び県内同規模１７町村の住民の意識等を把握を

し、鋸南町の強み・弱みを明確化し施策立案に活用しようしております。 

住民アンケートの実施方法については、住民票データから１８歳以上の方を無作為に

抽出しておりますので、対象者の選出方法に不備はなく、また、調査に要する労力、時

間、コストが削減でき、一般的な実施方法と認識をしております。 
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ご質問の２点目の、町民ニーズが変わらなければ、外部のコンサルに費用を払ってま

で、後期基本計画を見直す必要はないのではないかについてでございますが、町民ニー

ズの変化については、アンケート調査などにより把握をしなければ、変化が生じている

かどうかは把握ができないことは、１点目の答弁のとおりでございますが、町民ニーズ

は社会情勢や生活環境の変化によるところも大きいと思っております。 

前期基本計画策定時は、新型コロナウイルス感染症などにより、厚生労働省から入院

措置や外出自粛といった措置をとれる感染症法上の２類相当に位置付けられていました

が、令和５年５月からは季節性インフルエンザなどと同じ感染症法に規定をされる５類

感染症に移行をいたしました。これにより、政府が外出の自粛を要請することはなくな

り、感染対策は個人や事業者の判断に委ねられるなど、大きな転換点を迎えました。ま

た、昨今の物価高騰、ＳＮＳによる情報化社会、デジタル社会の推進などは、社会情勢

の変化とも言えるものでございます。町民ニーズにも変化を及ぼすものでございます。

加えて、前期計画アンケート時から５年が経過することにより、子育て世代では、幼稚

園児は、小学生になり、中学生は、町外の高校に進学するなど、家庭を取り巻く教育環

境の変化が生じ、一方で、高齢者がいる世帯では、今まで必要のなかった医療や介護が

必要になったなど、人それぞれ、立場や時間の経過により、町民が求めるニーズは違っ

ていくものと思います。 

コンサルによる支援業務は、ニーズの把握、集計、分析、検討事項整理、考察事項整

理などのほか、ワークショップのファシリテーターなど計画策定において必要と考えて

おります。そのほかにも、受託者である株式会社ちばぎん総合研究所は、千葉県内の

様々なデータを把握をしていることから、その知見を生かすことも、支援業務としての

重要な要素と考えております。そのようなことから、計画策定に必要な経費について、

令和６年９月議会定例会において、補正予算をお願いし、議員の皆様にご理解いただ

き、可決頂いたものと認識をしております。 

ご質問の３点目の、総合計画に基づく予算配分計画はどのような要素を考慮をし、ど

のような方法で行っているのかについてでありますが、予算編成につきましては、債務

負担行為や長期継続契約を締結をしている案件以外については、当年度事業は基本的に

各課からの予算要求により予算の配分を行いますので、基本計画に基づく予算配分計画

は策定されておりません。しかしながら、各課長宛てに毎年度当初予算の編成方針を示

しており、その中で総合戦略、総合計画等諸計画などに盛り込まれている事業について

は、計画に沿うよう、適切に予算要求することと基本方針として示しております。各課

からの予算要求に基づきまして、総務企画課においてヒアリングを行い、緊急性、重要

性、費用対効果、補助金の有無、総合計画及び総合戦略との整合性などを判断をし、予

算査定を行う流れとなっております。限られた財源の中で、最小限の予算で最大限の効

果を求めることは言うまでもありません。しかしながら、計画年度に予算を配分できな

い事態もありますが、財政状況を加味した中で、補正予算での対応や翌年度での事業実

施などの対応をしております。 
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ご質問の４点目の、住民の満足度を高めるために、総合計画のロードマップを作成す

ることは欠かせない要素だと考えるがどうかについてでございますが、総合計画の進捗

状況管理については、中村議員からの一般質問の答弁と重複をいたしますが、ＰＤＣＡ

サイクルに基づく実施状況、進捗状況を各課から提出をし、評価分析を行い、同時にＫ

ＰＩに基づく評価分析も行っており、鋸南町まち・ひと・しごと創生推進会議の中で、

効果の検証を行い、翌年度以降の取り組み方針を決定をしております。また、会議終了

後には、速やかにホームページに公開をし、町民の皆様に進捗状況をお知らせをしてお

ります。事業費における年度区分については、鋸南町過疎地域持続的発展計画におい

て、事業毎に細分化し進捗管理を行っており、総合計画と同様に、毎年度効果検証を行

い、ホームページにて公開しております。後期基本計画においても、同様な進捗管理を

行っていくことを想定しておりますが、策定作業を進めていく中で、どのような手法が

効果的であるか、関係者の意見や他自治体などの事例も参考に研究してまいります。 

２件目の、汚染土に関する訴訟確定後についてお答えいたします。ご質問の、汚染土

壌処理事業が開始をされた場合、懸念される通学路の安全確保や、農水産物等に対する

風評対策をどのように行うのかについてでありますが、議員からのご質問にもございま

したが、町は総合計画でも記載されているとおり、平成２８年に「汚染土壌・産業廃棄

物最終処分場はいらない町」宣言を行っているところでございます。 

この汚染土壌処理施設につきましては、当初から、多くの町民の皆様が心配をし、反

対の声をあげ、追随し、町内の行政区をはじめとする多くの団体が、反対を表明してお

ります。まさに議員がおっしゃられていることを危惧して、多くの町民の皆様が行動に

移し、町としても地域との合意形成について、強く千葉県に要請をしてきました。 

本施設については、事業者が申請をした汚染土壌処理業の許可申請を、令和２年に千

葉県が不許可処分とし、この処分に対し、事業者が県を相手に訴訟を起こしており、現

在も係争中であり、町としてその経過を注視しているところです。 

議員のご質問は、仮に、万が一、裁判の結果、事業が許可されたと仮定した場合に、

町として備えがあるかということかと思いますが、ご質問の通学路の安全確保について

は、係争中の内容に直接関連する内容でありますので、回答については差し控えさせて

頂きます。風評対策につきましては、汚染土壌処理施設から排出される排水について、

事業者が行う水質検査のほか、町としても水質検査を行い、この検査結果を開示・公表

していくことを想定しております。 

いずれにしても本件は現在も係争中であり、町としてはその経過を注視しながら、適

切な対応策を模索して参りたいと考えております。 

以上で、竹田和明議員の一般質問に対する答弁といたします。よろしくお願いしま

す。 

○議長（青木悦子） 

竹田和明議員、再質問ありますか。はい。竹田議員。 
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○８番（竹田和明） 

まずこの総合計画のアンケートについてですけれども、アンケートの実施方法につい

ては、無作為抽出法を採用したということで、１８歳以上の方を無作為に抽出したとの

ことであります。しかし総合計画は、全町民の計画を作成するものですし、ですから、

アンケートの対象は、原則として全町民とすべきではないのか。同じアンケートを２千

名に行う場合と、６千名に行う場合でコストの差というのはどの程度というふうに試算

しているのでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

無作為抽出と全体の調査、コストについては特に把握しておりませんが、当然のこと

ながら、郵便料等は違ってくると思います。さらに業者に委託しておりますので、その

部分の金額も違ってまいると考えております。明確な数字は手元に持っておりません

が、先ほど町長答弁にもありました通り、労力と時間、コストなどが増えるということ

は当然のことだと思っております。また全体調査に比べてですね、無作為調査の方が世

論とかですね、意識調査などには適しているというような話もございましたので、無作

為調査の方で対応している次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、竹田議員。 

○８番（竹田和明） 

この郵便料なんですけれども、今町にはですね、おそらく３千世帯ぐらいしかないと

思うんですね。これ２千人に調査してますから、２千人には郵便物を送っていると。そ

う考えると、郵便代はですね、２千から３千に増えるということで、１．５倍にはなる

と思います。私の試算では５０万円ぐらい増えるのかなと思ってますけど。確かにその

データの処理も件数が増えますんで、多少コンサル料も増えるのかもしれません。コン

サルを利用するのは、これはもう仕方がないと思います。先ほど町長答弁であったよう

に、コンサルの持っている知見も利用して、職員数はもう絶対的に足りない状況にある

わけですから、コンサルを使って調査をするのは仕方がないにしても、私はやっぱり全

町民にやった方がいいんではないかなと。というのは、この調査が行われていること自

体が、知らなかったっていう町民が結構いると思うんですよね。うちはたまたま１人選

出されたから認識しましたけど、そうじゃない家もあると。 

私はですね、このアンケートを読む時、見る時には、アンケート結果は、やっぱ少数

意見ほどですね、真実が書かれると、書かれていることが多いということがあるので、

やはり全員に調査して、そういった少数意見を、少なくともこの２千人が６千人になれ

ば、３倍増えるはずですし、そういった調査をしていくべきではないかなと思うんです

けど、そういった調査じゃなくて無作為抽出をしたということで理解しました。人手が

ない中でコンサルを採用することは必要なんだけれども、昨年９月の定例会で補正予算

も可決されていると。しかし、より良いまち作りをするために、どのようなアンケート



 

 

- 60 – 

                       令和７年第１回鋸南町議会定例会（３月） 

 

を実施するべきかということについては、これはコンサル任せにするんではなくて、や

はり町としてはですね、主体的に関わって、役場内での議論というのもですね、どんな

アンケートを行うのか、十分議論はされているのかどうか、そこについて２番目、２点

目ですけれども質問したいと思います。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

この業者選定におきましては、各プロポーザル方式を採用しておりまして、事業者か

らの提案を受けて計画策定に進んでいる次第でございます。何社かやはりプロポーザル

参加していただきましたけど、やはりアンケートの方法については、皆さんどこの各社

もですね、住民ニーズを把握するためにはやっぱり必要というふうなご意見がございま

した。その中でですね、前回うちの方でやっておりましたアンケート、令和２年にやっ

たアンケートですね、今回比較しまして、こういうところが欲しいとか、そういう要望

はやはり出させていただきました。さらに事業者の方から先ほど町長答弁にもありまし

た通り、幸福度についてのアンケートについても入れていくということで、バージョン

アップをさせていただいて対応している次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、竹田議員。 

○８番（竹田和明） 

今回新たに幸福度っていう要素を入れたのは、それはチャレンジとしていいことかな

と思います。役場の職員に対してですね、職員アンケートを実施しているということな

んですけれども、まち作りアンケートとは別に職員アンケートというのがあって、これ

は基本的には全職員を対象にしているというふうに聞いてるんですけれども、この職員

アンケートというのは、いわゆる総合計画を作るにあたってですね、何か基礎となるよ

うな、そういう位置づけになっているんでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

アンケートにつきましては、やはり計画を作る中でですね、いろんな政策等の参考に

はさせていただきたいと思っておりますが、今考えておりますのは、職員のアンケート

を行うことによりまして、町民のアンケートとどのくらい乖離があるか、自分たちがや

って、できてると思ってることが、町民の方々からしますとできていないというような

認識の違いも、ギャップもあるかもしれませんので、その辺も含めて把握していきたい

ということで、職員アンケートも実施しております。 

○議長（青木悦子） 

はい、竹田議員。 
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○８番（竹田和明） 

そうすると職員アンケートは、どの程度乖離しているかをチェックするだけであっ

て、総合計画を作成する時の基礎にはなっていないということでいいですか。 

○議長（青木悦子） 

総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

一番最初の基礎としては町民アンケート、あと中学生のアンケート、提出者転入者の

アンケートが基礎になっていきます。あと内部的な話の時に、職員の方のアンケートっ

ていうのも使っていくことは考えられると思います。 

○議長（青木悦子） 

はい、竹田議員。 

○８番（竹田和明） 

この職員アンケートというのはですね、全職員にアンケートをしているわけで、それ

とは別にまち作りアンケートは、この町民の中には当然職員もいるわけで、職員の３分

の１は、このまち作りアンケートの対象にもなっていると。職員というのは、役場の職

員というのは、一般の町民とは違って、町のその行政についての知識もありますし、こ

ういった施策を推進する主体でもあるので、言ってみたら、アンケートの対象としては

ちょっと特殊なですね、人なんだと。そういった職員が全員回答している職場アンケー

トと、それ以外にも、まち作りアンケートで３分の１の職員がですね、回答するという

のはちょっと偏ったですね、要は役場寄りの、このまち作りになってしまうんじゃない

かなという点を懸念するわけなんですけど、そこはどうでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

あくまでですね、町民アンケートや中高生アンケートの方を優先に考えております。

アンケート結果だけが全部それを通すわけではなくてですね、この後ワークショップ等

も通じていく中の基礎資料としてですね、アンケートは使っていくような感じになりま

すので、その中でいろいろな町民のニーズを把握しながら計画を作っていきたいと考え

る次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

 はい、竹田議員。 

○８番（竹田和明） 

わかりました。 

次、予算配分計画との関係なんですけど、各課から予算要求により予算配分を行うの

で、基本計画に基づく予算配分計画は策定されていないものの、総合計画等に盛り込ま

れた事業については、各課長宛に予算編成方針を示し、緊急性、重要性、費用対効果、

補助金の有無、計画との整合性などを判断し、予算査定を行っているという答弁でした

が、一応総合計画のための予算は盛り込まれるようになっているということのようです
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が、担当課の課長の、言ってみたら任意の予算要求に任されていると、この総合計画の

ための予算要求は課長の任意なんだということになるんでしょうか。なんかそのように

聞こえます。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

町の予算につきましては、全部総合計画に基づいてやっているものではございませ

ん。住民サービス等の部分もございますので、総合的に判断した中で予算の要求がされ

ていると認識しております。その中でですね、上がってきた要求を基にですね、総務財

政担当の方でですね、基本計画に載ってるものについては優先的に配分していきたいと

考えてる次第でございますが、町長答弁にもありました通り、財政的に今年度できるか

できないかも判断も含めまして、予算付けをしている次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、竹田議員。 

○８番（竹田和明） 

この総合計画っていうのは総花的な計画であって、補助金をもらうにしても、ここに

載ってないともらえないっていうような事情があるというのは、以前私も一般質問して

認識してるんですけれども、ただ、この総合計画にあるその課題テーマの中で、重要な

テーマとそうでもないテーマと２種類あると思うんですよね。重要なテーマっていうの

は、上位４から５ぐらいのですね、課題になるかなというふうに思ってるんですけど、

やはりこの４から５のですね、最重要課題については、ちゃんと予算化をされているの

かどうか、やっぱりここは町民もみんな見てる、気になっているところですから、総合

計画の最重要課題に対して、どういう予算ないしは事業が紐づけられていってるのか、

そこをやはり明確にするべきじゃないのかなと思うんですけど、そういった予算配分計

画の策定方法に変えるということはできないんでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

基本的にはですね、すいません、竹田議員のおっしゃるような方法を取っている自治

体もあるとは聞いております。例えば課ごとに予算を配分しまして、この配分の中でや

ってくれというような予算配分の自治体もありますし、政策的なものと通常的なもので

分けて予算配分している自治体もあるとは聞いておりますが、本町では基本的には積み

上げ方式の対応をしております。総合計画には載ってませんが、予算を住民の方からの

ニーズが高い、例えば公共交通ですね、実証運行をやってみたり、来年度につきまして

は法定協議会を立ち上げたりと、政策の中には載っていない中でも、予算配分をしてい

る事例もございますので、柔軟な対応をしていきたいと考える次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、竹田議員。 
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○８番（竹田和明） 

総合計画の重要テーマについては、いろんな事業として取り組んでもらってると思い

ます。町内の域内交通の実証実験もそうですし、あとは道の駅きょなんの開発計画もそ

うですし、いろんな取り組みがされているんだと思うんですけれども、その位置付けが

ですね、総合計画とどういうふうに紐付いてるのかっていうのが、よく見えないところ

があるんですよ。だから町民としてはアンケートを一部の人がやって、総合計画が配ら

れてきたと。だけどパラパラっとめくってアンケートは見るにしてもですね、総合計画

自体はこういうもんかって言って本棚にしまって、５年間何も見ないっていうことも多

分多いと思うんですよね。そうではなくて、やはり今、今年の予算は総合計画のこの課

題に基づいてどういう取り組みをして、そこに予算をどれだけかけてやるんだっていう

のを、もう少し明確にすることによってですね、町民もこの総合計画っていうものを、

もっと注目するようになるというふうに思うんですけれども、そういう意味でですね、

私はロードマップの作成というのを提案するわけなんですけど、このロードマップ、先

ほどの答弁ではですね、ＰＤＡサイクルを回したり、ＫＰＩによる評価分析を行ってい

るという答弁だったわけですけど、それはロードマップとは別物だというふうに私は考

えているんですが、町としてはこのロードマップっていうのは、どういうものだと理解

しているでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

中村議員の時に答弁した関係もありますが、基本的には総合計画は基本構想、基本計

画、その下に実施計画として過疎計画がございます。過疎計画については各事業ごとの

ですね、予算配分等について、この年度にこのぐらい使うんじゃないかというような金

額も計上させていただいておりますので、それをもとに判断しているような次第でござ

います。なかなかですね、議員さんおっしゃる通り、総合計画作った後にですね、見て

いただけないっていうのはよく聞きます。うちの方の広報不足もあると思いますので、

進捗状況につきましては、まち・ひと・しごと創生推進会議が終わり次第ですね、各３

３、今施策分野がございますが、それについて各年度ごとの達成状況、今どういう状況

にあるかっていうのは報告させていただいております。令和７年度が最終年度でござい

ますので、それに向けて今どういう状況かということは報告させていただいております

が、なかなかちょっとそこまでホームページまで見ていただけない状況もあると思いま

すので、今後またどのような方法で周知ができるか検討してまいりたいと思います。 

○議長（青木悦子） 

はい、竹田議員。 

○８番（竹田和明） 

ロードマップっていうのは、私の理解では、プロジェクトマネジメントを行う上での

ツールであって、大きなテーマになればなるほどですね、一つの部署だけで完結する事

業ではなくなって、いくつかのその関係する部署にまたがったですね、事業になること
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もあると。そういった場合に、その責任者が今誰なのか、それとそれぞれの部署で何を

どこまで行っていくのか、その責任を明確にするっていうのと、あと目標っていうのも

一つではなくて、レベルごとに、最終的な目的を達成するために、いくつかのその目標

っていうのを設定していくわけですから、その目標に対して今、進捗がどうなっている

のか、その進捗率であるとかですね、そういったものもやっぱり町民の情報として提供

してもらいたいなと思います。そうなれば、やはり総合計画に対する注目度ももっと高

まってくるんじゃないかなと思いますので、ぜひよろしくお願いしたいと思います。 

２件目の質問を行いたいと思います。町としても地域との合意形成について強く千葉

県に要請してきたという答弁がありましたが、この地域との合意形成とは具体的に誰と

誰の合意形成なのか。またどのような合意形成をする、その内容はどういったものなの

か、そこについてはいかがでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、建設水道課長。 

○建設水道課長（齋藤正樹） 

こちらについてはですね、平成２７年とか２８年の時にですね、千葉県の方に町の方

から意見書を出させてもらってます。こちらの内容についてはですね、やはり地元の方

がですね、納得されてないケースがほぼほぼだったので、やはりそういったところでで

すね、地元の方で望む声が全部とは言いませんけども、やはり８割９割、そういった賛

成の声が得られない状態が続いてますので、そこをですね、やはり地元の方がそういっ

た施設をですね、作ってもいいという大多数の声がまとまる事をですね、県の方にです

ね、まとまらなければ県の方に町としてはですね、そこの部分について許可をしないで

いただきたいということで要望の方を出させていただいておりました。 

○議長（青木悦子） 

はい、竹田議員。 

○８番（竹田和明） 

ちょっとこの答弁の文章からはですね、よくわかりにくいんですけど、答弁では地域

との合意形成について強く千葉県に要請してきたという答弁だったわけですけど、地域

との合意形成について千葉県に対して許可をしないでくれっていう話をしたということ

で理解していいんでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、建設水道課長。 

○建設水道課長（齋藤正樹） 

そうですね。いろいろな経緯がございまして、地元の区長さんの文書が出てしまった

とか、そういったものがありました。それは結局、地元の方では望んでいないことであ

りますので、やはりそこら辺をですね、施設ができることによって、地元の方でそうい

う施設だったら受け入れてもいいんじゃないかという声が上がるのであれば、きちんと

した形でですね、上がれば、やはり地元会社の方、ここでですね、やはりウィンウィン

の関係が望めるようなものであれば、許可が出てもいいのではないかなというのはあり
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ますけども、その当時はですね、やはり地元の方では、もうずっと心配の声が上がっ

て、望まない施設というふうなことになっておりましたので、そこの問題をですね、解

消されない限りは、やはり許可は出して欲しくないということで、県の方には要望して

おりました。 

○議長（青木悦子） 

はい、竹田議員。 

○８番（竹田和明） 

わかりました。汚染土壌処理業の許可申請に関わる当該裁判について、町としてもそ

の経過を注視しているという答弁がございました。この点についてなんですけれども、

町としてはどの程度注視しているのか、それを確認するための質問を行いたいと思いま

す。当該本訴の前に、事業差し止めの仮処分申請が行われているわけですけれども、こ

の仮処分申請が行われた裁判については、どのような判決であったと理解しているか、

争点であるとか、決定内容、決定の理由等についてはどのように理解しているんでしょ

うか。 

○議長（青木悦子） 

はい、建設水道課長。 

○建設水道課長（齋藤正樹） 

そこの部分についてはですね。すいません、もう一度ちょっと質問の方お願いできま

すか。 

○８番（竹田和明） 

はい。この裁判を注視しているという話があったと思います。この注視というのはど

の程度注視しているのか、そういった趣旨の質問なんですけれども、今行われている本

訴の前に仮処分の裁判があったと、この仮処分の裁判については既に判決が出ているわ

けですけど、この判決の争点、決定内容、決定の理由、それが何であったかという質問

です。注視してるんであれば、そういった判決の内容についても、おそらく即答できる

はずなので、その辺を確認させてもらっているということです。 

○議長（青木悦子） 

はい、副町長。 

○副町長（内田正司） 

すいません。裁判そのものはですね、町民の有志の方っていいますかね、その方たち

の訴訟を提起したものであって、町がその訴訟そのものに直接関わっているものではあ

りません。その注視の度合いということで、言葉のあやってわけじゃないですけども、

当然その前段があって、そこからその裁判が一部判決の出た案件もありますけど、まだ

係争中の案件があって、その中で県の方で業務を不許可にしたということで、その訴訟

の今実際起こってるのは、そこの町民の関係者の皆様が起こした訴訟の外といいますか

ね、なんて言うんですかね、ちょっとフェーズが変わった形で今、県の方が不許可にし

て、それに対して事業者が県を訴えて裁判してるってのが今の状況です。それで注視と

いうことは元々気にかけている話が、例えば宣言をしたのが、ちょっと議員発議だった
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かちょっと忘れましたけど、当然全員か、一部賛成多数で議決されたもので、その後は

やっぱり区長会、あるいはその地域のですね、私はちょっと記憶してる限りでは、地域

の区の中でやっぱりそのものについて図って協議されて、その反対というようなことが

総意といいますか、その地区ごとのものが上がってきたと認識しております。それで、

一番の一義的なものは、ですから竹田議員がおっしゃったように、例えばその風評被害

であるとか、環境汚染ですね、あるいは一部通学路の問題等もあるかもしれませんけど

も、端的に言うと、住民の総意といいますか、大多数の意見としたそういう施設につい

ては、鋸南町には必要じゃないんじゃないかということが一つの方向性だと思います。

議会でも宣言を議決して、区長会でもそれぞれ取りまとめして、それがずっと延々続い

ているという形だと思います。ですから、その注視というその答弁の中の話は、県のも

のが今そのものがですね、ちょっと町がそう言っていいかどうかわかりませんけど、そ

の事業としてのものがですね、できれば実施されないで収束してっていうんですかね、

そういう心配がないような状況の結果になればいいかなというふうに思ってると思うん

ですね、大多数の町民の方。そういう意味で、その裁判の育成として、これがどういう

結論が、判決が出るのかということは、そういう意味で注視、注目しているということ

です。 

また一般質問の趣旨ですけども、結果が出たらどうだこうだということについては、

直接町が関与できないことでありますので、その結果、状況に応じて、当然当事者は、

その裁判の結果によって、上にですね、控訴するとか、そういうケースもあると思いま

すので、少し時間がかかるのか、あるいは一審ですぱっと決まってしまうのか、ちょっ

とそこら辺は、私ども見通しができませんけれども、ただできるだけですね、町民の生

活に影響ない、環境を守るということの意味で、その都度、適切なですね、対応が取れ

ればいいかなと思っております。そういう意味で注視という言葉で町長の答弁をさせて

いただいたと思っておりますので、よろしくお願いします。 

○議長（青木悦子） 

はい、竹田議員。 

○８番（竹田和明） 

あんまり注視されてないんじゃないかなって今の答弁を聞くとですね、思ってしまう

んですけど、やはりもう既に仮処分の裁判は終わっていて、判決も出ているわけですか

ら、だからその内容についてはよく熟読されてですね、今何が裁判の争点になっている

のか、そこをやっぱりちゃんと町としてこういう宣言をしたからにはですね、注視すべ

き、まさに注視すべきことだと思います。町としては宣言だけして、言いっぱなしにな

ってしまってですね、裁判についても、ある意味注視ではなくてですね、ほったらかし

の状態になってしまっているんではないかと思います。そういう中で、本来やるべき裁

判の中では、主張は町はできないけれども、裁判外でのですね、対応、例えば反対をし

ている人たちとの協議であるとか、あとは事業者とのですね、交渉というのも必要にな

ってくると思います。そういった事はですね、裁判がいくら行われているからといって
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ですね、差し控える必要は全くないわけで、裁判が終結したらすぐアクションが取れる

ように、そういった協議ですね、行うべきなんじゃないかなと私は思います。 

あんまり時間ないので１つ、もう１つですけれども、この風評対策について、汚染土

壌処理施設から排出される排水について、町としても水質検査を行うという答弁があり

ましたけれども、この水質検査ですね、どういった頻度で行うのか。それとどういった

方法でその検体を取るのか。その辺についてはちゃんと考えられて答弁をされたという

ことでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、建設水道課長。 

○建設水道課長（齋藤正樹） 

こちらの方についてはですね、環境基本法の方のですね、規定しております、土壌汚

染に係る環境基準及び水質汚濁に係る環境基準に準じて定める規則の基準で、安全基準

というものがあります。そちらの方でですね、水質基準の方が明記されておりまして、

こちらの方項目で２７項目ございます。そちらの方をですね、施設の方から排水される

水の方を採取してですね、検査機関の方に提出して、その結果を仰ぐということで水質

検査の方は行う予定です。頻度についてはですね、これ１回の検査費用がですね、２０

万弱かかるということで、その頻度については月１回にするのか、また事業者の方で県

の方に提出しております３ヶ月に一ぺんといったような、そういった頻度にするか、そ

こら辺は今後施設が開業するにあたってですね、施設が稼働するにあたっては、その頻

度の方はちょっと検討していきたいと思います。 

○議長（青木悦子） 

はい、竹田議員。 

○８番（竹田和明） 

この検体をどうやって取るかということですけれども、単に佐久間川からくんでくれ

ばいいという話じゃないと思うんですよね。佐久間川からくんできただけじゃですね、

施設から出たものなのかどうか証明ができないわけですから、やはりこれは施設から出

た水を検体として取って、それを検査しなければいけないということであればですね、

本当にその施設から出たものを検体として取らせてもらえるのかどうか、事業者との話

し合いっていうのができてないと、勝手にその施設から取ってくるわけにいかないです

から、そこの話し合いっていうのはできてるんでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、建設水道課長。 

○建設水道課長（齋藤正樹） 

そこの話し合いは進めておりません。ただ採水するのはですね、計画表の方でです

ね、出てきた中で確認してですね、排水経路の端末でありますところで、採水する予定

です。ただその採水方法についてはですね、どんな水質かわからないので、そこら辺の

方は取り方の方ですね、水質検査を行う業者の方にですね、採水の仕方を確認して取る

ようにはしたいと思います。 
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○議長（青木悦子） 

はい、竹田議員。 

○８番（竹田和明） 

事業者との協議というのも、一例として、排水の検体の取得方法について今質問した

わけですけれども、やはりこれ、事業者の施設から検体を取るわけですから、勝手に行

ってですね、勝手に取ってくるっていうわけにいかない話なんですよね。ですから、事

前に事業者との協議も必要な話であるし、それをどういった頻度でどのように検体を取

らせてもらうのか、そういった話はですね、裁判がいくら行われているからといって

も、並行して進められる話であるわけですから、ぜひそういったですね、裁判外での取

り組み、これは宣言をした町としての責任としてですね、注視とかそういうことではな

くて、きちっとやってもらいたいなと思うんですけど、どうでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、建設水道課長。 

○建設水道課長（齋藤正樹） 

排水についてはですね、施設の中というかですね、放流の一番末端、佐久間川に放流

されるところの部分ですね、その部分で取ることを考えております。あと、頻度等につ

いてはですね、先ほど申しましたけれども、どういった回数、１週間に一ぺんがいいの

か、毎月がいいのか、これは２ヶ月に一ぺん、３ヶ月に一ぺん、半年に一ぺん、そうい

った方法についてはですね、これからどういった回数が望ましいのか、こちらは検討し

て実施していきたいと思います。 

○議長（青木悦子） 

竹田議員。 

○８番（竹田和明） 

ただその排水がね、確かに何て言うんですかね。排水の出口があって、そっからちょ

ぼちょぼ出てくるのを取るっていうんだったらわかりますけど。でもその出口が佐久間

川の水の水位よりも低いところから排出されるんだったら取れないじゃないですか。実

際どうなるかわからないけれども、そういった確認、どうやって検体を取るかってい

う、そういう詰めって、一例として言ってるわけで、いずれにしても、少なくとも町民

の健康であるとか、あとは風評被害をどう防ぐか、それと私が書いたのは通学路の安全

確保ですけれども、そういったことをちゃんと町民に説明できるように、それは裁判が

終わってから取り組むんではなくて、今のうちにちゃんと取り組んでですね、裁判がど

ういう結果になったとしても、それは大丈夫なんだっていうのをですね、ちゃんと示し

てもらわないと、町民としては、ああいった宣言が出たけれども、今どうなってんのか

と、町は何かやってくれてるのかっていうところがですね、一番心配なわけですから、

ぜひそこは積極的に取り組んでいただきたいなと思いますけど、何かございますか。 

○議長（青木悦子） 

はい、副町長。 
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○副町長（内田正司） 

いずれにしましてもですね、いろいろ前段の中で、最初は汚染土対法の、例えば指導

要綱みたいなものは県は持ってませんでした。ですから産廃のですね、指導要綱みたい

のがあって、それに準じた形で県の方も業者と指導をしていたという。その中には地域

協定みたいなのも、地元で結ぶか、あるいは町が結ぶというのは、一つ項目がありまし

て、その中で様々な今懸念されるような、当然、水質の問題ですとか、要件があると思

うんですね、そういうものを協定を結んでということの中で、進んでいきました。これ

は今度土対法になって指導要綱もできまして、もう１回、裁判の予定もありますけれど

も、新たにそういう基づいた申請が出てくれば、また地元のですね、協議といいます

か、そういう指導要綱的なものも入ると思いますので、その中で十分町民が安心できる

ような形の検査回数とか、事業者で負担になってもらいたい部分、事業者の方で法定の

回数をやらないということであれば、それはまた町の方で単費対応ということもありま

すけども、今議員がおっしゃったような、どこで採水して云々ということは、要するに

具体的なものが出たらですね、当然一番有効性のある部分から採水した形で、検査等を

していきます。もちろん費用負担の話とかありますけど、それはこれからという形にな

ろうかと思ってます。 

○８番（竹田和明） 

以上です。 

○議長（青木悦子） 

はい。以上で竹田和明議員の質問を終了します。お疲れ様でした。 

 

     ◎散会の宣言 

 

 

○議長（青木悦子） 

以上をもちまして、本日の議事日程は終了いたしました。 

明日３月５日は午前１０時から会議を開きますので、定刻５分前にご参集願います。 

本日はこれにて散会いたします。ご苦労さまでした。お疲れ様でした。 

 

 

……… 散 会・午後 ４時４５分 ……… 
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令 和 ７ 年 第 １ 回 鋸 南 町 議 会 定 例 会 議 事 日 程 〔 第 ２ 号 〕 

 

令和７年３月５日 午前１０時開議 

日 程 第 １  一般質問［２名］ 

６番  笹生 あすか 議員 

１番  東  愛 乃 議員 

日 程 第 ２  発議案第１号  鋸南町議会の個人情報の保護に関する条例の一部を改

正する条例の制定について 

日 程 第 ３  議 案 第 １ 号  刑法の一部を改正する法律の施行に伴う関係条例の整

理に関する条例の制定について 

日 程 第 ４  議 案 第 ２ 号  職員の勤務時間、休暇等に関する条例の一部を改正す

る条例の制定について 

日 程 第 ５  議 案 第 ３ 号  職員の育児休業等に関する条例の一部を改正する条例

の制定について 

日 程 第 ６  議 案 第 ４ 号  鋸南町家庭的保育事業等の設備及び運営に関する基準

を定める条例の一部を改正する条例の制定について 

日 程 第 ７  議 案 第 ５ 号  鋸南町特定教育・保育施設及び特定地域型保育事業の

運営に関する基準を定める条例の一部を改正する条例

の制定について 

日 程 第 ８  議 案 第 ６ 号  鋸南町国民健康保険条例の一部を改正する条例の制定

について 

日 程 第 ９  議 案 第 ７ 号  鋸南町企業職員の給与の種類及び基準に関する条例の

一部を改正する条例の制定について 

 

本日の会議に付した事件 

 議事日程に同じ 

 

出席議員（１２名） 

１ 番 東   愛 乃 議員  ２ 番 篠 宮  真 樹 議員 

３ 番 中 村   基 議員  ４ 番 柴 本  健 二 議員 

５ 番 秋 山  柳 三 議員  ６ 番 笹 生 あ す か 議員 

７ 番 早 川  正 也 議員  ８ 番 竹 田  和 明 議員 

９ 番 大 塚   昇 議員  10 番 青 木  悦 子 議員 

11 番 緒 方   猛 議員  12 番 鈴 木  辰 也 議員 
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欠席議員（なし） 

     

 

地方自治法第１２１条の規定により説明のため会議に出席した者の職氏名 

町 長 白 石  治 和  副 町 長 内 田  正 司 

教 育 長 富 永  安 男  総 務 企 画 課 長 吉 田  修 一 

税 務 住 民 課 長 菊 間  寛 之  保 健 福 祉 課 長 対 馬  尚 子 

地 域 振 興 課 長 重 田  正 行  教 育 課 長 安 田  隆 博 

建 設 水 道 課 長 齋 藤  正 樹  会 計 管 理 者 笹生  いつ子 

総 務 管 理 室 長 今 井  勝 啓  監 査 委 員 増 田  光 俊 

 

 

本会議に職務のため出席した者の職氏名 

議会事務局 

事 務 局 長 加 藤  芳 博  書 記 曽 田  敦 子 

 

 

……… 開 議・午前１０時００分 ……… 

 

 

     ◎開議の宣言 

 

○議長（青木悦子） 

 皆さんおはようございます。 

 議員各位にはご苦労様です。 

定刻となりましたので、ただ今より会議を開きます。 

 ただいまの出席議員は１２名です。定足数に達しておりますので、これより本日の会

議を開きます。 

 

     ◎議事日程の報告 

 

○議長（青木悦子） 

 本日の議事日程は、あらかじめお手元に配付しておきました。 

 

 

     ◎一般質問 

     ◎６番 笹生 あすか 
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○議長（青木悦子） 

日程第１、一般質問を行います。はじめに６番、笹生あすか議員の質問を許します。

質問席へ移動してください。 

〔６番 笹生あすか 質問席に着く〕 

６番、笹生あすか議員。 

〔ベルが鳴る〕 

○６番（笹生あすか） 

私からは聴こえの支援について、就学援助についての２件の質問をします。 

１件目は聴こえの支援についてです。今年はデフリンピックが東京で行われます。デ

フとは英語で耳が聴こえないという意味です。デフリンピックは国際的な大会で、聴こ

えない、聴こえにくい人のためのオリンピックということで、４年に一度開催され、東

京２０２５デフリンピックは１００周年で、日本で初めての開催になるとのことです。

そのことは昨年、知人が寄稿した新聞記事で知りました。また、昨年１１月には、安房

郡市聴覚障害者協会創立２５周年と、館山市手話サークル創立５０周年記念大会に議員

も招かれ、安房での手話歴史を知り、その大会スローガンの一つが、自治体に手話言語

条例の制定をとありました。私は学生時代に１年間だけでしたが、手話を学んだ経験か

ら関心を持ちました。千葉県では、手話言語条例を２０１６年から施行されています。

その中に市町村の役割として、聴覚障害者が日常又は社会生活を営むために必要かつ合

理的配慮を行い、手話等の普及、環境の整備に努めるとあります。 

そこで３点質問します。１点目、市町村の役割として、県と連携して、手話等の普及

の促進及び手話等を使いやすい環境の整備を図る努力義務が規定されているが、町の現

状はどうか。２点目、鋸南町手話言語条例を制定する考えはあるか。３点目、県内自治

体でも、加齢による難聴の補聴器購入助成が広がっているが、町の考えは。 

続いて２件目です。２件目は、就学援助について質問します。町では学校給食費の無

償化、１８歳までの子供医療費の助成、または遠方までの通学援助など、様々な子育て

政策が行われていますが、魅力的な子育て政策ということで評価されていると思いま

す。私自身も評価しています。ですが、昨今の物価高騰により家計の影響が続く中、新

学期を前に、学用品などの負担がとても大きいという声も届いています。また就学援助

についての町の情報がとても少なく、周知も十分でないと考えます。 

そこで３点質問します。１点目、鋸南町の就学援助制度はどうなっているか。２点

目、就学援助率等、町の現状はどうか。３点目、周知の方法に改善が必要と考えるかど

うか。 

以上で１回目の質問は終わります。 

○議長（青木悦子） 

 はい、笹生あすか議員の質問の１件目について、町長から答弁を願います。白石治和町

長。 

〔町長 白石治和 登壇〕 
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○町長（白石治和） 

笹生あすか議員の一般質問に答弁をいたします。 

１件目の聴こえの支援についてお答えをいたします。ご質問の１点目、市町村の役割

として、手話等の普及促進や環境整備を図る努力義務が規定をされているが、町の現状

はどうかについてでありますが、聴覚に障害をお持ちの方の意思疎通等のための手段の

確保は、相互に意思を伝え、理解し合うために大変重要であると理解をしております。

町では、聴覚障害等をお持ちの方が、本庁及び保健福祉センター窓口に来庁の際、不便

なく用件をすまされるよう簡易筆談器を備え、また紙面により対応をいたしておりま

す。また来庁せずに自宅からのＦＡＸによる対応等、柔軟な体制を整えております。加

えて、福祉の増進と社会参加の促進を図るため、国県の補助金を利用し、千葉県聴覚障

害者協会へ手話の通訳者の派遣依頼を行っており、出先での複雑な内容の要件も済まさ

れるよう支援体制を整えております。 

また、社会福祉協議会に登録をされているボランティア団体に手話サークルの団体が

あり、月に２回程度の活動を行っております。手話の勉強やフリートーク等をする中

で、誤解が生じやすい言語の理解を深めていくなどの活動をしていただいているところ

であります。 

ご質問の２点目の、鋸南町手話言語条例を制定する考えがあるかについてであります

が、現在県では千葉県手話言語条例が制定され、平成２８年６月２８日から施行をされ

ています。条例の中で、市町村の役割や県民の役割の他、聴覚障害者と共に、日常生活

や社会生活を営むための整理がされておりますので、当面の間は、町独自での条例制定

はせず、千葉県の条例に沿った様々な協議や対策を行って参りたいと考えております。 

ご質問の３点目、県内自治体でも加齢による難聴の補聴器購入助成が広がっている

が、町の考えはについてでありますが、加齢により起こる加齢性難聴については、聴こ

えが悪くなるだけでなく、認知症へ移行するリスクが高くなると言われています。しか

しながら、補聴器の仕様は使用される方に適合するかどうか難しいなどの話も多くあり

ます。県内では現在、８自治体で助成制度を行っていますが、助成を受けられる対象と

なるには、様々な条件があるように聞いております。以前にも一般質問等でご質問をい

ただいているところでありますが、千葉県及び県内、他自治体の動向を注視をしなが

ら、適切な補助ができるよう引き続き今後の検討とさせていただきたいと考えておりま

す。 

以上で笹生あすか議員の一般質問に対する答弁といたします。よろしくお願いしま

す。 

○議長（青木悦子） 

笹生あすか議員の質問の２件目について、教育長から答弁を願います。富永安男教育

長。 

○教育長（富永安男） 

笹生あすか議員の一般質問に答弁をいたします。 
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２件目の就学援助についてお答えいたします。ご質問の１点目、鋸南町の就学援助制

度はどうなっているかについてでありますが、議員ご存じのこととは思いますが、就学

援助制度とは、小中学校へ通う児童生徒のご家庭の中で、経済的に困難な状況にあるご

家庭の児童生徒が、安心して義務教育を受けられるよう、学用品、通学用品、修学旅行

などの必要な費用について援助する制度であり、国の基準やそれに準じた町の基準に基

づいて援助を行っております。 

その認定基準には、要保護、準要保護の２種類があります。要保護とは、生活保護を

受けている世帯の児童生徒が対象で、生活保護法に基づき、教育扶助として援助を行っ

ており、２分の１の国費が充当をされています。また、準要保護とは、生活保護は受け

ていないが、経済的に困窮している世帯が対象で、自治体が基準を設け、援助を行って

おり、全ての自治体が負担をしています。いずれも対象となるご家庭からの申請に基づ

き、援助を行っております。 

ご質問の２点目、就学援助率等、町の現状はどうかについてでありますが、当町の就

学援助者数についてですが、令和６年度実績で申しますと、小学校が１世帯で２名の児

童、中学校が１世帯で２名の生徒、計２世帯で４名の児童生徒が援助を受けておりま

す。援助額の見込みとして総、額３７万４０円であります。 

ご質問の３点目、周知の方法に改善が必要と考えるかどうかについてでありますが、

就学援助制度は、小中学校へ通う児童生徒のご家庭の中で、対象となるのは、生活保護

を受けている家庭、または生活保護に準ずる家庭に限られます。一般のご家庭が、単に

生活が苦しいからとの理由により認定されるものではありません。申請の対象となる世

帯に確実に情報が届くよう周知に努める一方で、その対応については、プライバシーに

十分配慮した形での周知も求められます。町ではそのような配慮もあり、現在、福祉部

門とも連携をとりながら、児童扶養手当の全額受給者や、児童虐待や養育支援を担う準

要保護児童対策協議会の情報、さらには教員による毎日の学校生活における児童生徒の

変調などの情報等も参考にしながら、援助の必要性が考えられるご家庭に対し、都度寄

り添う形で対処してまいりました。よって、ある程度対象者が限られることもあること

から、今まで積極的に町の広報誌や公式ウェブサイトにおける周知を行っていなかった

のが実情です。今回の議員からのさらなる周知の改善が必要とのご指摘も踏まえ、今後

は現在の配慮の中心の周知方法に加え、必要とされる方がいつでも情報を入手できるよ

う、周知の工夫を図っていく考えです。引き続き関係機関と連携をしながら、対象とな

るご家庭に制度の情報が適切に届くよう、プライバシー保護と周知の両立を図りつつ、

より効果的な周知方法に努めてまいります。 

以上で笹生あすか議員の一般質問に対する答弁といたします。よろしくお願いいたし

ます。 

失礼いたしました。途中要保護のところを準要保護と言ったようでありまして、訂正

してお詫び申し上げます。準要保護の誤りです。要保護の誤りです。すいません。すい

ません、出たり入ったりで。４ページをご覧いただきたいと思いますが、冒頭、準要保

護児童対策協議会の情報となっておりますが、これが誤りでありまして、準要保護児童
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対策協議会の情報。要保護児童対策協議会の情報が正しいということであります。大変

申し訳ございません、改めて訂正をし、お詫びを申し上げます。 

○議長（青木悦子） 

それでは笹生あすか議員、再質問はありますか。はい、笹生あすか議員。 

○６番（笹生あすか） 

それでは１件目の質問の再質問をします。町の認識として、手話言語条例についてど

のような認識をされているのでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、保健福祉課長。 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

手話言語条例についてお答えいたします。町長答弁の繰り返しとなりますが、県条例

は、障害者と障害者以外の方とが共生できる地域社会の推進や、失礼しました、聴覚障

害者の自立や社会参加の促進のため、県民がそれぞれの立場で担うべき役割やあり方が

定められているものと認識しております。 

○議長（青木悦子） 

はい、笹生あすか議員。 

○６番（笹生あすか） 

共生できるということで、安房地区ではですね、共同で手話奉仕員養成講座というも

のを行っていますが、会場は各自治体持ち回りで、館山市、南房総市、鴨川市とやって

いるそうですが、鋸南町では開催されていないために、鋸南町でも開催して欲しいとい

う声がありますが、町での開催の考えはありますか。 

○議長（青木悦子） 

はい、保健福祉課長。 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

手話奉仕員の養成講座の開催についてお答えいたします。手話育成講座は千葉県の聴

覚障害者センターが主催となりまして、安房地域の３市１町で開催している事業でござ

います。地理的な開催場所や受講者の割合を考慮した結果、現在の形で開催をされてお

ります。なお令和１０年度までの開催場所が既に計画されておりますので、今後協議し

てまいりたいと考えております。 

○議長（青木悦子） 

はい、笹生議員。 

○６番（笹生あすか） 

令和１０年度、３年後ですね、今、令和７年度なんで、決まってるってことですけれ

ども、ぜひ町でやってくれれば、行きたいなっていう人がいるかもしれないんで、私が

その１人なんですけど、なので、ぜひ町での開催も検討してもらえるような協議がして

いただければと思います。 

今、鋸南町内の聴覚障害者の割合というのはどのぐらいなのでしょうか。 
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○議長（青木悦子） 

はい、保健福祉課長。 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

聴覚障害の割合についてお答えいたします。１８歳以上で聴覚障害の手帳をお持ちの

方でお答えいたします。割合は０．４％でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、笹生議員。 

○６番（笹生あすか） 

１８歳以上の手帳をお持ちの方が町内０．４％ってことなんですが、防災無線等は聴

こえないという問題があります。今ＬＩＮＥとか防災安心メールとかありますけれど

も、特に災害が起きた際、緊急の際の対策っていうのは、町はどのように考えています

か。 

○議長（青木悦子） 

はい、保健福祉課長。 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

聴覚に障害を持った方の災害時の対応といたしましては、保健福祉課といたしまし

て、障害者の担当の方へ相談等がありました場合には、鋸南町の防災安心メール、あと

ＬＩＮＥの方の登録を促しております。 

○議長（青木悦子） 

はい、笹生議員。 

○６番（笹生あすか） 

自分で相談ができる人っていうのは良いと思うんですけど、あと安心メールとかＬＩ

ＮＥとか、文字でわかるものっていうのを使える人だったらいいんですけれども、高齢

の方だったり、また手帳を持っていなくても難聴の方っていうのはかなり多いと実感し

ているので、そういう方のためにも、やっぱこれも広報が必要だと思うんですね。こう

いう文字でのお知らせするサービス、防災無線と同じような内容、同じ内容で、安心メ

ールに関してはもっと詳しい色んな防災の情報も来るので、そういうものをぜひ利用し

て活用して欲しいということを周知していただければと思います。 

手話は聴こえない人のためのものっていうイメージが自分の中にあったんですけれど

も、関係者の方とお話していく中で、聴こえない人のものだけではなくて聴こえる人の

ものでもあると言われてはっとしたんですね。コミュニケーションをとる上で、聴こえ

ない人と聴こえる人とのコミュニケーションで、とても大切なツールだということをこ

の間実感しました。 

全日本ろうあ連盟は、１月に自治体職員を対象に手話言語条例を考える行政担当者学

習会というのを開催していまして、既に条例を制定している所と、その制定を検討して

いる所の自治体の職員が参加されています。その中で条例を制定することで、これは岩

手県の例なんですが、昨年制定して、県民の意識も変わって、手話が浸透しやすくなる

という発言があったそうです。千葉県では、２０１６年に、先ほどからおっしゃってい
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ただいてますけど、制定された手話言語条例がありまして、市町村の役割だけではなく

て、県民は、手話等や聴覚障害者に関する理解を深めるように努めるっていうのがある

んです。私自身、手話言語条例のそのスローガン、大会でスローガンを見たときに、手

話言語条例ってどんな内容だろうって、ちょっとわからなかったんです。なので、関心

を持って調べていくうちにこのことを知りましたし、手話に接する機会がサークルの発

表とか文化祭とかボランティアの集いとかで見て、サークルがあることは知っていまし

たけれども、なかなか手話に接する機会がないので、１人でも多くの方に、町民の方に

関心を持ってもらって、手話を広めていきたいと考えます。また町には条例制定に関す

る自治体職員の学習会っていうのが、そうやって無料であるそうなので、そういうもの

にも参加してもらう、検討もしていただいて、条例制定を前向きに考えていただきたい

と思います。 

続いて、以前も何度か質問しましたけれども、聴力は１回失われると戻りません。機

会のセルフチェックについて広報誌に、町の町報かな、１回載せてもらったと思うんで

すけれども、もう過ぎてしまいましたけど、耳の日に広報して欲しいということを以前

伝えましたし、やっていただいたんですけれども、聴こえについての啓発活動っていう

のは継続していく考えはありますか。 

○議長（青木悦子） 

はい、保健福祉課長。 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

啓発活動についてお答えいたします。耳の日についての広報は不定期ではございます

が、町報の記事の方で案内をしております。また他に千葉県の視聴覚障害者センターの

事業等もございますので、今後も町報の紙媒体、それとＬＩＮＥ等を活用して周知して

まいりたいと考えております。 

○議長（青木悦子） 

はい、笹生議員。 

○６番（笹生あすか） 

これも以前から言ってますけれども、検診項目、総合健診とか施設検診の項目に聴力

も入れて欲しいって。やっぱりなかなかご本人が難聴だっていうことを自覚することっ

て難しかったり、ご家族とか身近な方がそれを指摘すると喧嘩になってしまったり、ご

本人が傷ついてしまったりっていうことがあるっていうのはよく聞くお話なんですけれ

ども、なので、ぜひ客観的に自分が難聴かもしれないな、難聴なのかなって思えるよう

な機会をやっぱり提供するというか、機会があった方が、より多くの人が自覚できると

思うんですね。今、日本耳鼻咽喉科頭頸部外科学会というところが聴こえ８０３０運動

というのをしてるっていうのを、今回いろいろ自分で調べていく中で知りました。それ

は年齢を重ねても、ある程度ささやくような声が聴こえるぐらいの聴力をキープしまし

ょうっていう活動の一つなんですけれども、そこに以前から言ってるその聴こえのセル

フチェック、自分でどれぐらい聴こえてるかなっていう項目がいくつかあって、それを

チェックしていくとか、そういうことも推奨されているので、お金をあまりかけずにで
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きることだと思うんですね。それをぜひ広報して、啓発活動を続けていただきたいと思

います。 

また、以前民生委員さんが訪問時などに、その対象の方が聴こえにくいかどうかと

か、そういう情報提供を、町の方で、その会議の中とかでお願いしてくれていましたけ

れども、現在の状況はどうなのでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、保健福祉課長。 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

民生委員さんの訪問の際の聴こえの確認ということでお答えいたします。改めて個別

に聞き取りのことを聞かなくても、訪問時の際に家の中にいるのに応答がないとか、通

常の会話の中で受け答えがちょっと滞ってしまうという場合で判断しているということ

でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、笹生議員。 

○６番（笹生あすか） 

結構な割合で私の身近な方もちょっと耳がなかなか聴こえづらくって、コミュニケー

ションが取りづらいっていうことがあるんですね。昨年から南房総市でも、お隣の南房

総市でも、補聴器購入助成が始まって、県内見ると、多古町も始めています。ちょっと

対象の方が多いので町の財政を考えると、ちょっと大変なのは重々承知なんですけれど

も、やっぱり元気に過ごしていくって言う意味でも、やっぱり補聴器っていうのは大切

なものだと思うんですね。訓練が本当に必要、ただ高いものを買ったからいいってわけ

でもなくって、訓練が必要とかそういういろんな細かいところがあるので、簡単に補聴

器買ってって、それで町助成してっていうふうにはいかないのも重々わかってるんです

けれども、ただやっぱりこのまま何もしないって、何もしないってわけじゃないんです

けど、なんていうんでしょう、それをお金がかかることだから、それぞれがいろんな方

法で難聴の対策はしてると思うんです、個々で。だけどもやっぱりその補聴器助成があ

ることによって、その補聴器をつけられる人も少ないかもしれないけど、対象が狭いか

ら少ないかもしれないんですけれども、そういう人も出るってことを考えて、ちょっと

助成についても前向きに考えていただきたいと思います。費用がとても高額なもので、

手が出ないっていう方も多くて、その中で、対象は限られてしまうかもしれないけど、

少しでも援助があると助かるっていう声は、やっぱり町内いろんなところでお話しする

たびに要望が出てくるんですね。なので、そういうことも考えていただきたいと思いま

す。 

続いて２件目の再質問になります。答弁に自治体が基準を設けてとありましたけれど

も、準要保護の方ですね、鋸南町の基準はどのようになっているのでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

教育課長。 
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○教育課長（安田隆博） 

町が設けている基準については、整理しますと三つございます。 

まず一つ目、前年度または当該年度において、次のいずれかの措置を受けたもの。こ

の次のいずれかの措置を受けたものというものは二つございます。生活保護に基づく保

護の停止または廃止の措置を受けたもの。もう一つが、児童扶養手当の全額支給者、こ

れが一つ目でございます。 

二つ目の大きな項目といたしまして、児童生徒の属する世帯の前年度の、前年度中の

年間収入が生活保護基準額の１．５倍を下回る世帯と、これが二つ目でございます。 

三つ目がその他教育委員会が必要と認めたもの。この三つが基準となっております。 

○議長（青木悦子） 

はい、笹生議員。 

○６番（笹生あすか） 

今の答弁で、その他教育委員会が必要と認められたものってのは、例えばどのような

ものが今まであったんでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、教育課長。 

○教育課長（安田隆博） 

今まであった事例については持ち合わせてございませんけれども、上記二つの項目に

該当しないんだけれども、これは助けてあげるべきだというふうな判断をしたものがこ

こに該当すると思われます。 

○議長（青木悦子） 

はい、笹生議員。 

○６番（笹生あすか） 

他の自治体ですと、入学準備金とか言われたりするものなんですが、町の新入学児童

生徒学用品等の支給というものは、何月頃になるのでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

教育課長。 

○教育課長（安田隆博） 

令和６年度実績で申します。４月の中旬に該当者から申請を受理いたしまして、５月

の２４日に振り込みをしております。 

○議長（青木悦子） 

はい、笹生議員。 

○６番（笹生あすか） 

新入学ということなんで、領収書等を提出するものだと思うんですけれども、学校が

始まって、始まるまで４月までに用意しなきゃいけないものなので、なるべく早く、５

月なんで１ヶ月ぐらいに振り込まれるっていうことで、思ってたよりも早かったんで良

かったなとは思ったんですが、やっぱり入学時は、やっぱり色々いっぱいお金がかかる

っていうのは、その経済的に困窮してるって言われていないような家庭からも、皆さん
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やっぱり悩みとしてあるっていうのは聞くので、やっぱりなるべく早くっていう、支給

っていうのを考えてやっていただいてるとは思いますけれども、引き続き寄り添った対

応をしていただければと思います。 

町の今回この就学援助について自分で調べたときに、ホームページなどではざっと項

目が書いてあって、困ったときは、詳細は教育委員会にお問い合わせくださいって言う

ことがやっぱり書いてあって、ちょっと今の基準を伺って、その基準っていうのは何だ

ろうって思ったときに、なかなか探しづらくって、準要保護の基準というのも公開され

ていないと思うんですね。なので、やっぱりちょっと経済的なことを他の人、ましてや

自治体に相談するっていうことはとてもハードルが高いことだと思います。答弁でもあ

りましたけど、プライバシーを守るっていう意味でも、まず自分が、そういう支援があ

る、そういう支援体制があるということを知らないと、どうにもならないと思うので、

そういう支援がありますよっていうお知らせをまずしていただきたいのと、その対象に

なる人はどのような基準なのかとか、そういうホームページなどで、お知らせしてもら

って、そういう支援があるよっていうことをまず知ってもらって、ある程度は自分で調

べられるようにして欲しいんですね。そっからさらに、自分はもしかして対象なのかな

って思った方が相談をするっていうふうにすれば、職員の負担も減ると思うんです。な

ので、今までもそうだったように、これからも引き続き困ったことがあったときには、

町に相談しやすいなっていった体制作りっていうのを引き続きしていただきたいと思い

ます。 

やっぱり他のことに関してもなんですけど、何かあったときに、ちょっと調べようっ

て思ったときに、あまりにもそのホームページがちょっと見にくかったり、リニューア

ルしたとはいえ、やっぱり中で何かを探すときにすごく困難なんですね。今も。なので

そういう何か調べるときに、わかりやすく出てくるような、ホームページの作り方って

いうのを引き続きやっていただきたいと思います。 

以上で私からの質問は終わります。 

○議長（青木悦子） 

 以上で笹生あすか議員の質問を終了します。 

 ここで暫時休憩します。再開は１０時４５分です。 

 

 

……… 休憩・ 午前 １０時３４分 ……… 

……… 再開・ 午前 １０時４５分 ……… 

 

     ◎一般質問 

     ◎１番 東 愛乃 

 

○議長（青木悦子） 

休憩を解いて会議を再開します。１番、東愛乃議員の質問を許します。 
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            〔１番 東愛乃 質問席につく〕 

○議長（青木悦子） 

１番、東愛乃議員。 

〔ベルが鳴る〕 

○１番（東愛乃） 

私からは２件質問いたします。１件目パブリックコメントの認知度と活用について。

パブリックコメントとは、重要な条例や計画などを策定する際に、案を公表して、それ

に対する意見を広く募集し、寄せられた意見等を考慮して意思決定するとともに、その

意見に対する考え方を公表することです。実施する目的は、意思決定過程での町民参画

の機会の拡大と公正の確保及び透明性を図り、より多くの意見を取り入れた政策の立案

が可能になり、これにより町民との協働による町政を進めることにあると考えるが、本

町のパブリックコメントは認知度、参加率がとても低く、町民の参画の機会が確保され

ていないと感じます。そこで３点質問します。１、令和３年から現在までのパブリック

コメントの実施状況は。２、町政として、ＳＮＳや学校、自治会との連携を強化し、認

知度向上を図る考えはあるか。３、本町におけるパブリックコメントの実施要項はどの

ように定められているのか。条例化の必要性についてどのように考えているか。 

２件目、男女共同参画推進計画について。２０１５年に国連で採択された持続可能な

社会、経済、環境を目指す指針のＳＤＧｓの中で、男女平等と女性の意思決定過程への

参画、能力発揮を重要なテーマとしています。本町では、令和３年から令和７年までの

男女共同参画推進の指針となる鋸南町男女共同参画推進計画を策定していますが、最終

年度となるこれまでの取り組み状況はどうか伺います。 

○議長（青木悦子） 

東愛乃議員の質問について、町長から答弁を願います。はい、白石治和町長。 

〔町長 白石治和 登壇〕 

○町長（白石治和） 

東愛乃議員の一般質問に答弁をいたします。１件目のパブリックコメントの認知度と

活用についてお答えをいたします。ご質問の１点目、令和３年から現在までのパブリッ

クコメントの状況はについてでありますが、令和３年度から現在まで１０の各種の計画

案についてそれぞれパブリックコメントを実施をしており、また意見の提出者数は、１

人が３回、２人が２回、提出をなかったものが５回となっております。提出された意見

の数は１人１件や、１人の人が複数意見を提出をしたときもございまして、最大で５件

の意見があったものもございます。なお、この他に、安房地域水道事業統合公益化基本

計画のパブリックコメントを本年２月５日まで実施をしており、合計で４件の提出がご

ざいました。 

ご質問の２点目の行政としてＳＮＳや学校、自治会との連携を強化し、認知度向上を

図る考えはあるかについてでありますが、パブリックコメントを行う目的は、行政の公

正さと透明性を高め、町民参画の機会の拡大を図ることにあります。現在は、実施の際

に担当課での素案を設置をし、町報や町ホームページなどで公表し周知を図っていると
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ころでございますが、いろいろな角度からご意見をいただくために、今後はパブリック

コメントを実施をする際は、議員のご意見にもございましたＳＮＳを活用していきたい

と考えております。また学校自治会との連携強化につきましては、現在行っている計画

案の全文掲載の方法では、ご負担をおかけすることと思われます。趣旨の要約や計画案

の概要版などが用意できれば、意見をいただきやすいものと考えますので、実施の方法

について研究してまいりたいと思います。 

ご質問の３点目の本町におけるパブリックコメントの実施要綱の規定状況及び条例化

の必要についてでございますが、パブリックコメントの実施について定めたものは、本

町にはございません。それぞれの計画策定時に意見聴取の手法の一つとして選択をし、

その計画の内容や過去の実施状況に応じて柔軟に対応しております。また条例化につい

ていくつかの自治体では、手続きについて条例に定めているところもあると聞いており

ますが、本町としては、各種の計画等の策定に際しては、ホームページ等を通じた意見

の募集や懇話会の設置、ワークショップの開催の他、町民への説明会の開催などを通

じ、町民の皆様のご意見を反映すべく努めてまいりました。今後もこのような取り組み

を続けてまいりますが、より透明性の高い町政運営に繋がると思われますので、条例化

などを含め、どのような方法が良いか、他自治体の先進事例を参考に研究してまいりま

す。 

２件目の男女共同参画推進計画についてお答えをいたします。ご質問の、これまでの

取り組み状況はどうかについてでございますが、鋸南町総合計画やＳＤＧｓの考え方を

踏まえまして、町における男女共同参画に関する取り組みを総合的かつ効果的に推進を

するために、令和４年３月に鋸南町男女共同参画推進計画を策定をいたしました。 

鋸南町男女共同参画推進計画には三つの基本目標に、県の取り組みを踏まえつつ、町

が重点的に取り組む１０の施策の構成となっており、町職員のみではなく、千葉県男女

共同参画地域推進員２名の方と連携をして、施策の遂行に当たっております。 

計画の進捗状況については、年に１回鋸南町男女共同参画推進委員会を開催をして、

ＰＤＣＡサイクルに基づき、実施をした事業に対する成果、課題、今後の方向性につい

て報告を行うとともに、令和７年度に数値目標を設定をしている項目については、達成

度について、あわせて報告をしております。委員の皆様からは、その報告に対しご意見

を頂戴をいたしまして、施策の進捗の参考とさせていただいております。 

また、袖ケ浦以南の８市町で構成される南房総地域の市町担当職員、地域推進員及び

千葉県男女共同参画センター職員による会議が月１回程度開催をされ、情報交換のほ

か、男女共同参画の啓発を目的にした事業を行っております。令和４年度には、鋸南中

学校で男女共同参画について、身近な場面を題材にした寸劇を開催をし、令和５年度、

令和６年度においても南房総地域の中学生を対象とした寸劇及びセミナー等を開催をし

ております。男女共同参画社会の実現には、町行政のみの取り組みでは実現は困難であ

り、町民の皆様や事業者の皆様一人ひとりが、男女共同参画の必要性を理解し、意識を

持って行動して頂くことが重要であると認識をしておりますので、今後も、関係各位の
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ご協力のもと、より一層の意識啓発、普及促進を行うなど、男女共同参画社会の実現に

向けて努力してまいります。 

以上で、東愛乃議員の一般質問に対する答弁といたします。よろしくお願いします。 

○議長（青木悦子） 

東愛乃議員、再質問はありますか。はい、東議員。 

○１番（東愛乃） 

まず１件目についてですが、令和３年から現在まで１０回パブリックコメントを実施

し、意見提出者が５人と非常に少ないが、なぜだと考えますか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

パブリックコメントの意見の提出が少ない理由は、明確には把握しておりませんが、

町民への周知が十分にできていなかったり、また町民の皆様が意見を出すことの重要性

を理解していないことなど、様々な可能性があると思われます。一方で、実施したパブ

リックコメントの計画内容が、町民の関心のない場合や、特に計画内容に問題がないと

判断されたときには、意見が出てこないことが想定されます。 

いずれにいたしましても、町民の意見をより多く反映させるために、意見を提出しな

かった方が出せないようなことがないように、広報活動の強化や周知の方法について研

究してまいりたいと思います。 

○議長（青木悦子） 

はい、東議員。 

○１番（東愛乃） 

鋸南町ではいつからパブリックコメントが始まったんでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

 総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

住民の意見を広く募集し、政策や計画の策定に反映させることを目的としてパブリッ

クコメント制度を導入しておりますが、本町でですね、いつからパブリックコメントが

始まったかは定かではございません。一般的にですね、自治体では、国における平成１

１年に閣議決定されました規制の設定又は改廃に係る意見提出手続きにより導入され、

その動きを踏まえまして、平成１２年ごろに一部の県で要綱等によりまして実施されて

おりまして、平成１８年４月の行政手続法が改正、施行されたことによりまして、パブ

リックコメント制度を取り入れた自治体が増加していったと聞いております。以上でご

ざいます。 

○議長（青木悦子） 

はい、東議員。 
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○１番（東愛乃） 

国において行政手続法により、原則３０日以上とされている募集期間ですが、町で実

施しているパブリックコメントは、募集期間が２週間前後と短いのはなぜでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

 総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

これまでの経験から、パブリックコメントの意見提出者が少ないことを踏まえ、比較

的短い募集期間でも必要な意見を収集できると判断され、また、鋸南町の規模、地域特

性、行政業務の性質上、総合的に判断いたしまして、募集期間を設定してまいった次第

でございます。しかしながら、町長答弁にもございました通り、明確な基準等がないこ

とから、より透明性や公平性を高める方法を研究していく中で、適切な募集期間につい

て見極めてまいりたいと考える次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、東議員。 

○１番（東愛乃） 

よく気づかないうちにパブリックコメントが実は募集されていて、気づいたら終わっ

てしまっているっていうことが多々あって、私も何回かトライしようと思ったときがあ

ったんです、議員になる前に。１回だけできたんですけど。募集期間が短くて、なおか

つページ数が結構多いものだと１００ページ近くなったり、少ないものでも３０ページ

ぐらいあるので、諦めてしまってる人が多いと思うんですよね。知ってたけど、あと数

日しかない、教えてもらったけど残念っていう声を本当によく聞くので、これってすご

く残念なことですよね。町民の意見を取りこぼしてしまってるってことなので、できた

らもうちょっと期間を長くして予告をして欲しいなと思います。そしたら我々議員も実

はパブリックコメントを募集しているような案件で、子育て世代の人とかに周知できた

りとか、介護とかされてる方にはそういうのを意見言ってねなんて、直接意見言える機

会って本当に少ないじゃないですか。できたらぜひ、そういう取り組みを積極的にして

いただきたいなと思います。はい。 

次に提出された意見についてフィードバックはどのように行っていますか。 

○議長（青木悦子） 

 総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

まず提出された意見は全て集計されまして、内容ごとに整理されます。この段階で重

複する意見や関連する意見がまとめられていきます。その後、提出された意見の妥当性

や実現可能性を評価しまして、対応方針を決定します。検討結果に基づき、各意見に対

する対応方針や意見の採用、不採用の理由を記載した文書を作成し、町のホームページ

や広報誌を通じて公表いたします。また、提出者が希望する場合には個別にフィードバ

ックを通知することもございます。 
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○議長（青木悦子） 

東議員。 

○１番（東愛乃） 

実は以前にコメントを出したときにフィードバックいただけてて、ちょっと気づかな

かったんですよね、いただけたことに。よくよく総合計画とか見ていろいろ調べてるう

ちに、その半農半Ｘっていうのを言ってたので、その文言が出て、そういえば自分言っ

てたっていうのを思い出したことがあったので、そう、それでパブリックコメント度々

実施していると思うんですけれども、アーカイブというか結果、結果の一覧っていうの

は結構消えてしまっていて、昨今ですと、子どものやつやったじゃないですか、１２月

に。それがもう１回見ようかなと思ったらもうホームページから消えてしまっていたん

ですよね。そういうことが多々あるので、自治体によっては、アーカイブが本当しっか

りしている、見られる、こういうコメントでいいんだ。なんかすごくパブリックコメン

トってハードル高いよね。自分の名前を明かして言わなきゃいけないし、もしかしたら

公表されてしまうのかなっていう心配してる方もいると思うんです。でも意見は言いた

いんだけど、ハードルが高い、どういうふうに書いたらいいのかわかんない。なんかす

ごく高尚な文章で書かなきゃいけないのかもしれないって思ってる人がすごく多いんだ

けども、松江市ではすごい工夫をされていて、パブコメのハードルを下げるためにホー

ムページで制度周知をわかりやすい文章で大きな字で書いてあって、なおかつわかりや

すい文字で○○に関しての意見ですが、△△で書いた方がいいんじゃないでしょうかみ

たいな、例文をすごく砕けた感じでわかりやすく書いてあったんですよね。そういう取

り組みをしていったら、そのパワコメ対するハードルっていうのは下げられて、意見を

寄せてくれる方が増えるんじゃないかなと思っています。ぜひ認知度アップのための工

夫もしてはいかがでしょうかと思っています。 

次に言ってしまったんですが、ホームページで検索しても見つからない、予告をして

いただけたらもっと期間を長く取れていいんではないかと思っています。昨日の中村議

員さんや竹田さんの質問の中で、ご答弁の中で、パブリックコメントっていう言葉が

度々上がったんですけれども、自由記述のような、アンケートの自由記述で４５０件も

意見が寄せられてるってことは、本当はもっと書きたい人がいるんじゃないかなと思っ

て。町民アンケートをやってみたんです。父に来てたので。結構わからない、答えよう

がないよねっていうのも度々あって、わかんないから真ん中の３にしちゃおうっていう

のも結構あったので、アンケートの信憑性よりもその自由記述の方が、町民の本当、切

実なる声っていうのがいっぱい書かれてるんじゃないかなって思って。前回のアンケー

トも全部読んだんですけど、すごくいろんな様々な意見が寄せられている中で、本当に

困ってることとか、もっとこうしたらいいんじゃないかなっていう積極的な言葉がすご

くたくさん書かれてたので、パブリックコメントをもっと活用していただきたいなって

いうのを切実に思いました。 

続いて２件目ですが、２件目の質問ですが、令和７年度に数値目標を設定していると

いう項目はなんでしょうか。 
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○議長（青木悦子） 

 総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

先ほど町長答弁にありました通り、鋸南町男女共同参画推進計画におきましては三つ

の基本目標がございまして、その目標ごとに計画最終年度となります令和７年度末の数

値目標を設定しております。 

基本目標１では、男女共同参画の実現に向けた基盤作りで本町の千葉県男女共同参画

推進委員２名を維持していく。基本目標２では、あらゆる分野で誰もが活躍できる環境

作りをうたっておりまして、各種審議会、委員会の女性の割合を４０％に、保育所、幼

稚園、一時預かり保育所、学童保育所の各施設の待機児童率を０％を維持していく。基

本目標３、健康で安心安全な地域作りでは、特定健診受診率を６５％、ＤＶ被害発生件

数０件、町消防団における女性消防団員数１５人を維持していくこととしておりまし

て、それぞれの数値目標を達成するため、政策に取り組んでいる自治体でございます。 

○議長（青木悦子） 

東議員。 

○１番（東愛乃） 

鋸南町総合計画の基本目標２の１２、人権・多文化共生・消費者保護の主要な施策、

取り組み。３、男女共同参画推進の中や鋸南町男女共同参画推進計画の基本目標に、あ

らゆる分野で誰もが活躍できる環境作りの中でも、女性の意見を積極的にまち作りに反

映し、自らの意思により、その個性や能力を十分発揮できるよう、各種審議会、委員会

などへ女性登用に努めますと記載されていますが、各種審議会、委員会の女性の割合の

令和３年３月時点の現状値は何％でしょうか。ちなみに令和３年３月の現状値は１８．

２８％、令和４年度３月は現状値１９．４％と上がってきていますが、現在はどうでし

ょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

各審議会、委員会の女性の割合につきまして、目標年度でございます令和７年度末の

数値については、４０％を目指すということになっております。調査する時期や方法に

よって多少数値に変動はございますが、令和３年度が１９．４％、令和４年度が２１．

９％、令和５年度が２３％、直近の数値では約２５％程度と認識しております。 

○議長（青木悦子） 

東議員。 

○１番（東愛乃） 

また、室長級以上の女性職員の割合の目標値は３３％ですが、現状値は何％でしょう

か。 

○議長（青木悦子） 

 総務企画課長。 
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○総務企画課長（吉田修一） 

室長級以上の女性職員の割合の目標は、令和７年度末で３３％となっておりますが、

直近の数値ではですね、室長級以上の職員が２４名、そのうち８名が女性でございます

ので、約３３．３％ということで、目標を達成している次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、東議員。 

○１番（東愛乃） 

その他の計画目標達成のための具体的な取り組みは何かされてますか。 

○議長（青木悦子） 

総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

町長答弁にもありました通り、失礼しました。全ての内容をですね、答弁できれば良

いんですが、重点項目だけでも１０ございますので、その中の基本目標１、男女共同参

画の実現に向けた基盤作りを例に答弁させていただきたいと思います。 

男女が固定的な性別、役割分担意識や無意識の思い込みにとらわれることなく、自分

らしさを大切にできるよう、男女共同参画への意識作りや教育学習の場の提供をするこ

とを目標としております。その基本目標の中に二つの重点項目がございまして、重点政

策がございまして、一つは男女共同参画意識の普及促進でございまして、ホームページ

や広報誌などを活用し、男女共同参画に関する情報を、国が定めます男女共同参画週間

に合わせまして、令和６年６月の町報にて、男女共同参画の記事を掲載し、周知を行っ

ている次第でございます。二つ目としましては、千葉県男女共同参画地域推進委員候補

者の積極的推薦となっておりまして、町長答弁にもありました通り、現在２名の方が千

葉県男女共同参画推進員として活躍していただいておりまして、引き続き推進員と連

携・協力しながら普及啓発活動に取り組んでまいりたいと考えている次第でございま

す。 

その他に重点政策にないものもございまして、重点施策でない政策でも、例えば中学

校のスカート・ズボンを男女問わずに自由に選択できることや、男女別の職業感にとら

われることがないよう、生徒の自由性に任せた職場体験学習の場所の選定など、男女平

等、人権教育や多様な選択ができる進路学習の実施などが行われている次第でございま

す。 

いずれにいたしましても、すぐに効果の出る取り組みではなく、社会情勢の変化にも

大きく左右されることから、引き続き啓発活動を主体に行いながら、男女が社会の対等

な構成員として、政治、経済、社会、文化のあらゆる分野で活躍できる社会になるよう

努めてまいりたいと考えている次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、東議員。 
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○１番（東愛乃） 

子どもは結構バイアスっていうのがなくなりつつあるっていうのがすごく実感してい

るんですが、同世代、残念なことに同世代がまだまだ結構アンコンシャスバイアスとい

うか、思い込みのバイアスというのがすごく根強いなって最近思っていて、千葉県の男

女共同参画センターでは様々な講演会やイベントを行っていますよね。令和５年１月に

は、一般社団法人アンコンシャスバイアス研究所代表理事の守屋智敬さんを講師に「今

日はちょっと考える日に。アンコンシャスバイアスとは」という講演会がオンラインで

開催されていました。私はたまたま、その県の男女共同参画について検索している中

で、翌日だったんですけど、翌日にこんな講演会があると思って、しかもオンラインで

参加できる、こんなチャンスはないと思ってエントリーしたんです。この講演会とって

も素晴らしかったんですよね。こういう講演会があって、なおかつその推進計画の中に

県とのイベントの情報も促進しますみたいな、公表しますって書いてあるのに、そうい

うのが書かれてなかったなと思って、こんな素晴らしい講演会があることすら皆さん知

らないで、その機会を失ってしまっているというのが残念に思いました。取り組みにつ

いて町でももうちょっと積極的に発信していただけないかなと思って、その辺はどうで

しょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

議員おっしゃる通りですね、男女共同参画につきましては、やはり個人個人の意識の

改革が必要だと考えております。県とも連携しながらですね、情報発信の方に努めてま

いりたいと考える次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

はい、東議員。 

○１番（東愛乃） 

最後になるんですけれども、実はいろいろ検索する中で見つけた、とっても画期的な

のがありまして、さっきのパブリックコメントとあわせてなんですけれども、江東区で

は、この町報というか区報、区報の表紙にパブリックコメントを実施してますって概要

を載せて、ここにハガキがあって、これってすごい何か画期的だなと思ったんですよ

ね。こういう取り組みをぜひ町でもやっていただけたら、江東区って、パブリックコメ

ント１００何件寄せられてて、多分こういう工夫があってのその数なんだろうなと。パ

ブリックコメントを集めてやろうっていう行政側の本気がすごく見えて良かったので、

町でもこういう取り組みをしていただけたらなと思いました。以上で終わります。 

○議長（青木悦子） 

以上で東愛乃議員の質問を終了します。ここで午後１時３０分まで休憩としま。 
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……… 休憩・ 午前１１時１２分 ……… 

……… 再開・ 午後 １時３０分 ……… 

 

 

     ◎発議案第１号の上程、説明、質疑、討論、採決 

     

○議長（青木悦子） 

休憩を解いて会議を再開します。 

日程第２、発議案第１号、鋸南町議会の個人情報の保護に関する条例の一部を改正す

る条例の制定についてを議題といたします。 

提出者から趣旨説明を求めます。提出者、１２番、鈴木辰也議員。はい、鈴木辰也議

員。 

〔鈴木辰也議員 登壇〕 

○１２番（鈴木辰也） 

発議案第１号、鋸南町議会の個人情報の保護に関する条例の一部を改正する条例の制

定については、私のほか３名の議員の賛成を得て提出したものであり、法律の施行日が

令和７年６月１日とされたことから、その施行に合わせ、一部を改正しようとするもの

です。 

改正の内容は、刑法等の一部を改正する法律の施行による、現行の刑法の改正に合わ

せ、文言を改めようとするものであり、従来、懲役とされていたものを、拘禁刑とする

ものです。該当箇所は、第６章の罰則規定中、第５３条から５５条の３か条において引

用されています。なお、本条例の施行日は、同法の施行日に合わせ、令和７年６月１日

にしようとするものです。 

議員各位のご理解、ご賛同をお願い致しまして、趣旨説明を終わります。 

○議長（青木悦子） 

説明が終わりましたので、これより提出者に対する質疑を行います。 

質疑はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、質疑を終了します。 

討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

討論がないようですので、討論を終了します。 

これより採決を行います。原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 
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     ◎議案第１号の上程、説明、質疑、討論、採決 

 

○議長（青木悦子） 

日程第３、議案第１号、刑法の一部を改正する法律の施行に伴う関係条例の整理に関

する条例の制定についてを議題といたします。 

総務企画課長より議案の説明を求めます。総務企画課長。 

〔総務企画課長 登壇〕 

○総務企画課長（吉田修一） 

議案第１号、刑法の一部を改正する法律の施行に伴う関係条例の整理に関する条例の

制定についてご説明いたします。刑法の一部を改正する法律の施行に伴い、刑罰の禁

固、懲役が廃止され、新たに拘禁刑が新設されることから、町条例において引用してい

る６つの条例について、それぞれ所要の整理を行うものでございます。 

新旧対照表の１ページをお願いいたします。鋸南町個人情報の保護に関する法律施行

条例では、附則第３条第４項及び第５項中、懲役を拘禁刑に改めようとするものでござ

います。 

２ページをお願いいたします。鋸南町情報公開個人情報保護審査会条例では、第１８

条１項中、懲役を拘禁刑に改めようとするものでございます。 

３ページをお願いいたします。一般職の職員の給与等に関する条例では、第２３条の

２第３号及び第４号並びに第２３条の３第１項第１号中、禁固を拘禁刑に改め、４ペー

ジをお願いいたします。同様に、第３項第１号中、禁固を拘禁刑に改めようとするもの

でございます。 

５ページをお願いいたします。最上段、鋸南町公害防止条例では、第３５条中、懲役

を拘禁刑に改めようとするものでございます。中段、鋸南町土砂等による土地の埋立、

盛土及び堆積の規制に関する条例では、第３９条中、懲役を拘禁刑に改めようとするも

のでございます。最下段、鋸南町水道水源保護条例では、第１５号中、懲役を拘禁刑に

改めようとするものでございます。 

本条例は令和７年６月１日から施行するものでございます。 

以上で議案第１号の説明を終わります。よろしくご審議の上、可決賜りますようお願

い申し上げます。 

○議長（青木悦子） 

説明が終わりました。これより質疑を行います。 

質疑はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、質疑を終了します。 

討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 



 

 

- 91 – 

                       令和７年第１回鋸南町議会定例会（３月） 

 

○議長（青木悦子） 

討論がないようですので、討論を終了します。 

これより採決を行います。原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

 

     ◎議案第２号の上程、説明、質疑、討論、採決 

 

○議長（青木悦子） 

日程第４、議案第２号、職員の勤務時間、休暇等に関する条例の一部を改正する条例

の制定についてを議題といたします。 

総務企画課長より議案の説明を求めます。はい、総務企画課長。 

〔総務企画課長 登壇〕 

○総務企画課長（吉田修一） 

議案第２号、職員の勤務時間、休暇等に関する条例の一部を改正する条例の制定につ

いてご説明いたします。育児介護休業法の一部改正に伴い、職員の仕事と育児、介護を

両立できるようにするため、育児期の柔軟な働き方を実現するための措置の拡充や、介

護離職防止のための雇用環境整備、個別周知、意向確認の義務化などにより必要な一部

改正を行おうとするものでございます。 

新旧対照表第１条関係の１ページをお願い申し上げます。第８条の４第２項、育児又

は介護を行う職員の深夜勤務及び時間外勤務の制限について。３歳に満たない子を小学

校就学の始期に達するまでの子に改めようとするものでございます。 

次に、同条第４項中、当該子を養育とありの次に並びにを加え、第２項以下、当該子

を養育とありまでを削除するものでございます。 

２ページをお願いいたします。第１５条１項中、定めるものの次に、第１７条の２第

１項において配偶者というを加え、１７条の２に、配偶者等が介護を必要とする状況に

至って、職員に対する意向確認等の事項を、３ページをお願いいたします。１７条の３

では、勤務環境の整備に関する措置を、それぞれ改正案に記載の通り加えるものでござ

います。 

第２条関係をお願いいたします。法律の改正に伴い、条項のずれが生じておりますの

で、附則第２条中、第９条第３項を第９条第２項に改めようとするものでございます。 

本条例は、令和７年４月１日から施行するものでありますが、条例第８条の４の第２

項の規定による請求については、公布の日から施行するものでございます。 

以上で議案第２号の説明を終わります。よろしくご審議の上、可決賜りますよう、よ

ろしくお願い申し上げます。 

○議長（青木悦子） 

説明が終わりました。これより質疑を行います。 
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質疑はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、質疑を終了します。 

討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

討論がないようですので、討論を終了します。 

これより採決を行います。原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

 

     ◎議案第３号の上程、説明、質疑、討論、採決 

 

○議長（青木悦子） 

日程第５、議案第３号、職員の育児休業等に関する条例の一部を改正する条例の制定

についてを議題といたします。 

総務企画課長より議案の説明を求めます。総務企画課長。 

〔総務企画課長 登壇〕 

○総務企画課長（吉田修一） 

議案第３号、職員の育児休業等に関する条例の一部を改正する条例の制定についてご

説明いたします。育児休業、介護休業等、育児又は家族介護を行う労働者の福祉に関す

る法律の一部改正に伴い、条例中参照している法律の条文にずれが生じるため、整備の

ために必要な一部改正を行うものでございます。 

新旧対照表の１ページをお願いいたします。第１９条第３項中、第６１条第３２項に

おいて読み替えて準用する同条第２９項を、第６１条の２第２０項に改めようとするも

のでございます。 

本条例は、令和７年４月１日から施行するものでございます。以上で議案第３号の説

明を終わります。よろしくご審議の上、可決賜りますようお願い申し上げます。 

○議長（青木悦子） 

説明が終わりました。これより質疑を行います。 

質疑はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、質疑を終了します。 

討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 
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○議長（青木悦子） 

討論がないようですので、討論を終了します。 

これより採決を行います。原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

 

     ◎議案第４号、議案第５号の一括上程 

 

○議長（青木悦子） 

日程第６、議案４号及び日程第７、議案第５号は、関連する議案でございますので、

一括議題とし、一括して説明を受けた後、議案ごとに質疑、討論、採決を致したいと思

いますが、これにご異議ございませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

異議なしと認めます。 

議案第４号及び議案第５号を一括議題と致します。教育課長より議案の説明を求めま

す。教育課長。 

〔教育課長 登壇〕 

○教育課長（安田隆博） 

一括上程をいただきました議案第４号、５号についてご説明をさせていただきます。

今回の改正の趣旨につきましては、国の家庭的保育事業等の整備及び運営に関する基準

及び特定教育保育施設及び特定地域型保育事業並びに特定子ども・子育て支援施設等の

運営に関する基準を改正する内閣府令が令和７年１月の３１日に、子ども・子育て支援

法施行規則等の一部を改正する内閣府令として公布されたことに伴い、国の基準に従

い、町も同基準条例を定めておりますことから、改正を行うものでございます。改正条

例の施行日はともに令和７年４月１日でございます。 

はじめに議案第４号、鋸南町家庭的保育事業等の設備及び運営に関する基準を定める

条例の一部を改正する条例の制定についてご説明をさせていただきます。それでは、新

旧対照表によりご説明させていただきます。なお、字句の整備、あるいは現状で直接影

響を及ぼさないと思われる箇所につきましては、一部説明を省略させていただきますの

でご了承いただきたいと思います。 

新旧対照表をご覧ください。まず１ページをお願いします。目次に第６章雑則４９条

を追加し、第５条３項及び第６条１項は引用条文及び字句の整理をするものでございま

す。 

２ページをお願いいたします。第６条２項及び３ページ、第６条３項は、国の令和６

年度の地方分権提案におきまして、連携施設の確保は困難であるという状況を背景とし

て、連携施設の３要件、保育内容支援、代替保育、卒業後の受け皿の確保、これらの保
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育内容の支援について、代替保育と同様に地域型保育事業者同士の連携が可能となるよ

う基準を緩和すべきとの提案がなされたことなど、当該提案を実現するために新たな規

定を追加するものでございます。 

３ページをお願いいたします。第６条の４項及び第６条５項は、代替保育に係る連携

施設の設定については、既に地域型保育事業者同士の連携を可能とする緩和基準が設け

られているところですが、現在でも連携先を確保できていない事業者が少なくないこと

から、市町村長が必要な措置を講じてなお、代替保育に係る連絡先の確保が著しく困難

であると認めた場合においては、連携施設の確保を要しないこととする旨の新たな規定

の追加をお願いするものでございます。 

４ページをお願いいたします。第６条６項は、家庭的保育事業者等が一定の要件を満

たしていれば、第１項３号の規定を適用しないことができる町長の裁量による適用除外

要件について新たな規定を追加をお願いするものでございます。６条７項は、町長が適

用除外を認める場合において、家庭的保育事業者等が確保しなければならない連携協力

を行う施設について、新たな規定を追加をお願いするものでございます。 

５ページをお願いいたします。７条の２は、家庭的保育事業者等は、利用乳幼児への

安全確保を図るため、当該家庭的保育事業所等における設備の安全点検、事業所以外で

の活動、その他日常生活における安全に関する指導や職員の研修など、当該事業所にお

ける安全計画に関する旨の規定を追加するものでございます。 

６ページをお願いいたします。７条の３は、家庭的保育事業者等が自動車を運行する

場合の利用乳幼児への所在の確認に関する旨の新たな規定を追加するものでございま

す。１０条は、他の社会福祉施設等を合わせて設置するときの設備及び職員の基準につ

いて、新たに限定要件の追加をお願いするものです。１３条は、懲戒に係る権限の濫用

の禁止の規定がございましたが、これを削除するものでございます。 

７ページをお願いいたします。１４条２項、衛生管理等及び１６条２項、食事の提供

の特例については、それぞれ具体的な表記に改めるものでございます。 

８ページをお願いいたします。２１条から１２ページ、３６条まで、これらは引用条

文及びの整理を行うものでございます。 

１２ページをお願いいたします。３７条４号については、居宅訪問型保育事業者母子

家庭等における保育の必要性の程度を拡充する旨の追加をお願いするものです。 

１３ページをお願いいたします。４０条から１５ページ、４４条３項までは、利用定

員の区分の改め、そして引用条文及び字句の整理をするものでございます。 

１６ページをお願いいたします。４５条２項は、連携施設に関する特例として、保育

所型事業所内保育事業を行う者等が、第６条第１項の規定に関わらず、連携施設の確保

をしないことができる旨の規定の追加をお願いするものです。４７条２項は、引用条文

及び字句の整理をし、４７条３項は、保健師又は看護師に加え、准看護師を追加する旨

の改正をお願いするものでございます。第６章雑則は、章を新たに追加し、第４９条と

して書面に代えて電磁的記録により行うことができる規定を追加をお願いするものでご

ざいます。 



 

 

- 95 – 

                       令和７年第１回鋸南町議会定例会（３月） 

 

１７ページをお願いいたします。附則２条は１項で字句の整備をし、２項で家庭的保

育事業の許可を得た施設等に係る食事の提供の経過措置の規定の追加をお願いするもの

でございます。 

１８ページをお願いいたします。附則３条は、引用条文、字句の整備の他、連携施設

の確保を猶予する経過措置について、令和１２年３月３１日まで延長し、附則４条は字

句の整備をお願いするものでございます。 

１９ページをお願いいたします。１９ページから２０ページにかけて、附則６条、７

条、８条、９条は、小規模保育事業所Ａ型及び保育所型事業所内保育事業所の職員の配

置に係る特例の規定の追加でございます。 

次に、議案第５号、鋸南町特定教育保育施設及び特定地域型保育事業の運営に関する

基準を定める条例の一部を改正する条例の制定についてご説明させていただきます。 

それでは新旧対照表によりご説明をさせていただきます。新旧対照表をご覧くださ

い。１ページをお願いいたします。目次に第４章雑則第５３条を追加し、２条９号から

４ページ、５条１項までは、引用条文及び字句の整理をするものでございます。 

４ページをお願いいたします。現行条例５条２項から６ページ、現行条例５条第６項

までは、第５条１項に係る文章について、電磁的方法により提供するための規定があり

ましたが、これを削除し、３９ページの下段から４２ページまで改正条例４章雑則第５

３条として、電磁的記録等に関する新たな規定を追加をお願いするものでございます。 

６ページをお願いいたします。６条から１０ページ、１３条３項までは、引用条文及

び字句の整理をお願いするものでございます。 

１０ページをお願いいたします。１３条４項は、特定教育保育施設における全３項の

支払いを受ける額の他、特定教育保育において提供される便宜に要する費用のうち、教

育・保育給付認定保護者から受けることができる費用について、新たに３号において食

事の提供に要する費用の基準の改正をお願いするものでございます。 

１２ページをお願いいたします。１３条５項から１６ページ上段２１条３項までは、

引用条文及び字句の整理をお願いするものでございます。 

１６ページをお願いいたします。２３条においては、特定教育・保育施設における運

営規程や職員の勤務体制等を施設内の見やすい場所に計上を行うことに加え、ホームペ

ージ等により公衆の閲覧に供しなければならない旨、新たな規定を追加お願いするもの

でございます。２４条及び２５条は字句の整理をお願いし、２６条は懲戒に係る権限の

濫用の規定がございましたが、これを削除するものでございます。 

１７ページをお願いいたします。２７条から２７ページ、４２条１項３号までは、引

用条文及び字句の整理をお願いするものでございます。 

２７ページをお願いいたします。４２条２項及び２８ページ、４２条３項は、国の令

和６年度の地方分権提案において、連携施設の確保は困難であるという状況を背景とし

て、連携施設の３要件、保育内容支援、代替保育、卒業後の受け皿の確保のうち、保育

内容支援について、代替保育と同様に、地域型保育事業者などの連携が可能となるよう
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基準を緩和すべきとの提案がなされたことにより、当該提案を実現するため、新たな規

定を追加するものでございます。 

２８ページをお願いいたします。４２条４項及び２９ページ、４２条５項は、代替保

育に係る連携施設の設定については、既に地域型保育事業者同士の連携を可能とする緩

和基準が設けられているところですが、現在でも連携先を確保できていない事業所が少

なくないことから、市町村長が必要な措置を講じてもなお、代替保育にかかる連携先の

確保は著しく困難であると認められる場合においては、連携施設の確保を要しないこと

とする旨の改正をお願いするものでございます。 

２９ページをお願いいたします。４２条６項は、特定地域型保育事業者が一定の要件

を満たしていれば、第１項第３号の規定を適用しないことができる町長の裁量による適

用除外要件について、新たな規定の追加をお願いするものです。 

３０ページをお願いいたします。４２条７項は、町長が適用除外を認める場合におい

て、特定地域型保育事業者が確保しなければならない連携協力を行う施設について、新

たな規定の追加をお願いするものです。４２条８項及び３１ページ、４２条９項は、同

条内に新たに項が追加されたことにより、項の番号の改正とともに、引用条文及び字句

の整理を行うものでございます。 

３１ページをお願いいたします。４２条１０項は、保育所型事業所内、保育事業を行

う者のうち、町長が適当と認める者については、第１項の規定に関わらず、連携施設の

確保をしないことができる旨の規定を追加をお願いするものでございます。第４３条１

項から３９ページ、５２条３項までは、引用条文及び字句の整理を行うものでございま

す。 

３９ページをお願いいたします。第４章雑則第５３条は、前段５条において説明の通

り、電磁的記録等に関する新たな規定を追加をお願いするものでございます。 

４３ページをお願いいたします。附則２条は、引用条文、字句の整理、施設型給付費

等に関する経過措置を規定した附則３条においては削除し、連携施設に関する経過措置

を規定した附則５条は、字句の整理の他、連携施設の確保を猶予する経過措置につい

て、令和１２年３月３１日まで延長する改正をお願いするものでございます。 

以上で議案第４号から５号までの説明を終わります。よろしくご審議の上、可決賜り

ますようお願い申し上げます。 

○議長（青木悦子） 

説明が終わりました。質疑、討論、採決は議案の順序に従い、議案ごとに行います。 

 

 

     ◎議案第４号の質疑、討論、採決 

 

○議長（青木悦子） 

議案第４号、鋸南町家庭的保育事業等の設備及び運営に関する基準を定める条例の一

部を改正する条例の制定について、質疑がありましたらお願いいたします。 
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はい。６番、笹生あすか議員。 

○６番（笹生あすか） 

今回の条例改正等の対象となる事業所は、町内にどのぐらいあるんでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、教育課長。 

○教育課長（安田隆博） 

町内にはまだございません。 

○議長（青木悦子） 

よろしいですか。 

他に質疑はございますか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、質疑を終了します。 

討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

討論がないようですので、討論を終了します。 

これより採決を行います。原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

 

     ◎議案第５号の質疑、討論、採決 

 

○議長（青木悦子） 

 議案第５号、鋸南町特定教育・保育施設及び特定地域型保育事業の運営に関する基準

を定める条例の一部を改正する条例の制定について、質疑がありましたらお願いいたし

ます。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、質疑を終了します。 

討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

討論がないようですので、討論を終了します。 

これより採決を行います。原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 
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     ◎議案第６号の上程、説明、質疑、討論、採決 

 

○議長（青木悦子） 

日程第８、議案第６号、鋸南町国民健康保険条例の一部を改正する条例の制定につい

てを議題といたします。 

税務住民課長より議案の説明を求めます。税務住民課長。 

〔税務住民課長 登壇〕 

○税務住民課長（菊間寛之） 

議案第６号、鋸南町国民健康保険条例の一部を改正する条例の制定について、ご説明

いたします。国民健康保険法施行令が改正され、本年４月１日に施行されることから、

鋸南町国民健康保険条例の一部を改正する必要が生じましたので、条例改正をお願いす

るものでございます。 

改正の主な内容は、保険料の基礎賦課額の限度額及び後期高齢者支援金等賦課限度額

の引き上げ並びに低所得者の保険料の軽減判定に係る所得基準額を引き上げる改正を行

うものでございます。 

それでは、新旧対照表によりご説明いたします。１ページをお願いいたします。第１

５条の６、基礎賦課限度額につきましては、保険料の基礎賦課額に係る賦課限度額を６

５万円から６６万円に引き上げるものでございます。第１５条の６の９、後期高齢者支

援金等賦課限度額につきましては、賦課限度額を２４万円から２６万円に引き上げるも

のでございます。第２０条、低所得者の保険料の減額につきましては、第１項第２号

で、５割軽減に係る判定において、対象世帯の被保険者数に乗ずる額を２９万５千円か

ら３０万５千円に引き上げるものでございます。 

２ページをお願いいたします。同項第３号では、２割軽減に係る規定において、対象

世帯の被保険者数に乗ずる金額を５４万５千円から５６万円に引き上げるものでござい

ます。第３項は、後期高齢者支援金等賦課額の減額に関する読み替え規定ですが、基礎

賦課限度額の改正及び後期高齢者支援金等賦課限度額の改正に合わせて改めるものでご

ざいます。 

２ページから３ページにかけまして、第４項は、介護納付金賦課額の減額に関する読

み替え規定ですが、基礎賦課限度額の改正に合わせて改めるものでございます。第２０

条の４は出産被保険者の保険料の減額に関する規定ですが、基礎賦課限度額の改正及び

後期高齢者支援金等賦課限度額の改正に合わせて、各項の該当箇所において同様の改正

を行うものでございます。 

なお、この条例は令和７年４月１日から施行し、経過措置といたしまして、令和７年

度以降の年度分の保険料について適用し、令和６年度以前の年度分の保険料について

は、なお従前の例によるものでございます。 
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以上で議案第６号の説明を終わらせていただきます。よろしくご審議の上、可決賜り

ますようお願い申し上げます。 

○議長（青木悦子） 

説明が終わりました。 

これより質疑を行います。 

質疑はありませんか。はい。６番、笹生議員。 

○６番（笹生あすか） 

保険料の賦課限度額の引き上げによる影響の出る町民は何名ぐらいなのでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

 はい、税務住民課長。 

○税務住民課長（菊間寛之） 

はじめに、この条例改正による賦課限度額の引き上げは、高額所得の被保険者の保険

料の限度額を３万円を引き上げようとするものでありまして、最高等級に達している被

保険者から納めていただく保険料が１０９万円となるものでございます。総所得金額が

約１千万円を超える方が該当になると考えられておりまして、約１０世帯の方が該当に

なると考えられます。 

次に、保険料の軽減判定に係る所得基準の引き上げにつきましては、物価の上昇等に

より所得が増えた被保険者が、所得が多少増えた場合においても、同じ軽減が受けられ

るようにとの配慮によるものでございます。ですので、世帯数とありますが、こちらの

方たちは影響を受けないようにということで、影響を受けないものと考えております。

以上です。 

○議長（青木悦子） 

他に質疑はございますか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、質疑を終了します。 

討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

討論がないようですので、討論を終了します。 

これより採決を行います。原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 多数〕 

挙手多数、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

 

     ◎議案第７号の上程、説明、質疑、討論、採決 
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○議長（青木悦子） 

日程第９、議案第７号、鋸南町企業職員の給与の種類及び基準に関する条例の一部を

改正する条例の制定についてを議題といたします。 

建設水道課長より議案の説明を求めます。建設水道課長。 

〔建設水道課長 登壇〕 

○建設水道課長（齋藤正樹） 

議案第７号、鋸南町企業職員の給与の種類及び基準に関する条例の一部を改正する条

例の制定についてご説明いたします。今回の改正の趣旨は、令和６年１０月の千葉県人

事委員会から勧告がなされたもので、改正の内容は２点あります。 

１点目は、扶養手当の改正で、配偶者に係る扶養手当を廃止するものであります。２

点目は、地域手当の新設であります。 

それでは、新旧対照表によりご説明させていただきます。第２条第３項は、手当の種

類に地域手当を追加するものです。次に、第６条第２項中、第１号、配偶者を削除し、

第２号から第５号までを１号ずつ繰り上げる改正であります。第６条の２は、地域手当

の支給を規定するものであります。本条例は、令和７年４月１日から施行しようとする

ものであります。 

以上で議案第７号の説明を終わります。よろしくご審議の上、可決賜りますようお願

い申しあげます。 

○議長（青木悦子） 

 説明が終わりました。 

 これより質疑を行います。 

 質疑はありませんか。はい。８番、竹田和明議員。 

○８番（竹田和明） 

この鋸南町企業職員とありますけれども、この企業職員というのは具体的にどういう

職員を言うのか、そこをちょっと確認させてください。 

○議長（青木悦子） 

 はい、建設水道課長。 

○建設水道課長（齋藤正樹） 

 地方公営企業法により定めがありますもので、現在の役場で言えば水道課の職員とな

ります。建設水道課の水道室の方の職員となります。 

○議長（青木悦子） 

 はい、竹田議員。 

○８番（竹田和明） 

この地域の差を反映させると、手当で反映させるということですけれども、今のお話

で、鋸南町で働いている水道課の職員についても、この地域手当の対象になるってこと

でいいんでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

 はい、建設水道課長。 
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○建設水道課長（齋藤正樹） 

はい。その通りです。 

○議長（青木悦子） 

 はい、竹田議員。 

○８番（竹田和明） 

その場合に、この６条の２にですね、地域手当は、当該地域における民間の賃金水準

等を基礎とするとありますけれども、この民間の賃金水準っていうのは、いろんな水準

ってあると思うんですけど、具体的にはどういった水準を基礎とするということでしょ

うか。 

○議長（青木悦子） 

 はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

こちらにつきましては、１２月の議会の中で一般職の方につきましても、地域手当に

ついて議決いただいたものと同様のものでございまして、千葉県の人事院勧告に基づい

てですね、この基準が決められております。千葉県の人事委員会の方でですね、民間の

ですね、賃金水準等を基礎にして、この何％というのが示されますので、それに基づい

て定めようとするものでございます。 

○議長（青木悦子） 

他に質疑はございますか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、質疑を終了します。 

討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

討論がないようですので、討論を終了します。 

これより採決を行います。原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 多数〕 

挙手多数、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

 

     ◎散会の宣言 

 

○議長（青木悦子） 

以上をもちまして、本日の議事日程は終了いたしました。 

明日３月６日は午前１０時から会議を開きますので、定刻５分前にご参集願います。 

本日はこれにて散会いたします。ご苦労さまでした。 
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……… 散 会・午後 ２時１４分 ……… 

  



 

 

- 103 – 

                       令和７年第１回鋸南町議会定例会（３月） 

 

令 和 ７ 年 第 １ 回 鋸 南 町 議 会 定 例 会 議 事 日 程 〔 第 ３ 号 〕 

 

令和７年３月６日 午前１０時開議 

日 程 第 １  議 案 第 ８ 号  令和６年度鋸南町一般会計補正予算（第５号）につい

て 

日 程 第 ２  議 案 第 ９ 号  令和６年度鋸南町国民健康保険特別会計補正予算（第

３号）について 

日 程 第 ３  議案第１０号  令和６年度鋸南町後期高齢者医療特別会計補正予算

（第１号）について 

日 程 第 ４  議案第１１号  令和６年度鋸南町介護保険特別会計補正予算（第３

号）について 

日 程 第 ５  議案第１２号  令和６年度鋸南町鋸南病院事業会計補正予算（第３

号）について 

日 程 第 ６  議案第１３号  令和６年度鋸南町水道事業会計補正予算（第３号）に

ついて 

日 程 第 ７  議案第１４号  令和７年度鋸南町一般会計予算について 

日 程 第 ８  議案第１５号  令和７年度鋸南町国民健康保険特別会計予算について 

日 程 第 ９  議案第１６号  令和７年度鋸南町後期高齢者医療特別会計予算につい

て 

日 程 第 １ ０  議案第１７号  令和７年度鋸南町介護保険特別会計予算について 

日 程 第 １ １  議案第１８号  令和７年度鋸南町鋸南病院事業会計予算について 

日 程 第 １ ２  議案第１９号  令和７年度鋸南町水道事業会計予算について 

日 程 第 １ ３  請 願 第 １ 号  訪問介護基本報酬の引き上げと、介護報酬の再改定な

どを求める請願書について 

 

 

本日の会議に付した事件 

 議事日程に同じ 

 

出席議員（１２名） 

１ 番 東   愛 乃 議員  ２ 番 篠 宮  真 樹 議員 

３ 番 中 村   基 議員  ４ 番 柴 本  健 二 議員 

５ 番 秋 山  柳 三 議員  ６ 番 笹 生 あ す か 議員 

７ 番 早 川  正 也 議員  ８ 番 竹 田  和 明 議員 
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９ 番 大 塚   昇 議員  10 番 青 木  悦 子 議員 

11 番 緒 方   猛 議員  12 番 鈴 木  辰 也 議員 

 

欠席議員（なし） 

     

 

地方自治法第１２１条の規定により説明のため会議に出席した者の職氏名 

町 長 白 石  治 和  副 町 長 内 田  正 司 

教 育 長 富 永  安 男  総 務 企 画 課 長 吉 田  修 一 

税 務 住 民 課 長 菊 間  寛 之  保 健 福 祉 課 長 対 馬  尚 子 

地 域 振 興 課 長 重 田  正 行  教 育 課 長 安 田  隆 博 

建 設 水 道 課 長 齋 藤  正 樹  会 計 管 理 者 笹生  いつ子 

総 務 管 理 室 長 今 井  勝 啓  監 査 委 員 増 田  光 俊 

 

 

本会議に職務のため出席した者の職氏名 

議会事務局 

事 務 局 長 加  藤  芳  博  書 記 曽 田 敦 子 
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……… 開 議・午前１０時００分 ……… 

 

 

     ◎開議の宣言 

 

○議長（青木悦子） 

 皆さんおはようございます。 

第２日目に引き続き、議員各位にはご苦労様です。 

定刻となりましたので、ただ今より会議を開きます。 

 ただ今の出席議員は１２名です。定足数に達しておりますので、これより本日の会議

を開きます。 

 

 

     ◎議事日程の報告 

 

○議長（青木悦子） 

 本日の議事日程は、あらかじめお手元に配付しておきました。 

 

 

     ◎議案第８号の上程、説明、質疑、討論、採決 

     

○議長（青木悦子） 

日程第１、議案第８号、令和６年度鋸南町一般会計補正予算第５号についてを議題と

いたします。 

総務企画課長より、議案の説明を求めます。総務企画課長。 

〔総務企画課長 吉田修一 登壇〕 

○総務企画課長（吉田修一） 

議案第８号、令和６年度鋸南町一般会計補正予算第５号についてご説明いたします。 

１ページをお願いいたします。今補正予算は、歳入歳出それぞれ６，２８７万４千円

を減額し、歳入歳出の予算の総額をそれぞれ４７億９０８万６千円とするものでござい

ます。各費目とも、決算を見込んでの歳入歳出補正となっておりますので、減額補正に

つきましては、一部、説明を割愛させていただきます。 

歳出からご説明させていただきます。１８ページをお願いいたします。２款総務費、

１項４目企画費、１１節役務費２２７万９千円、その下、１２節委託料３８５万５千円

は、豊かなまちづくり寄付金の歳入増が見込まれることから、ふるさと納税関係経費の

増額補正をお願いするものでございます。 
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２０ページをお願いいたします。４項選挙費、２目千葉県知事選挙費７８万１千円

は、不足が見込まれる投開票事務手当と消耗品費について、増額補正をお願いするもの

でございます。 

２１ページをお願いいたします。３款民生費、１項１目社会福祉総務費、１１節役務

費２７万５千円、次ページをお願いいたします。１２節委託料中、住民税均等割非課税

世帯給付金事業支援業務委託９５万５千円、１８節負担金補助及び交付金中、住民税均

等割非課税世帯給付金３，３７５万円は、国の総合経済対策として、物価高騰の負担感

が大きい低所得世帯への負担軽減を図るため、個人住民税均等割非課税世帯に対しまし

て、１世帯当り３万円、１，１２５世帯分を計上するものでございます。なお、本事業

は年度を超える見込みから、今補正において、繰越明許費の設定を合わせてお願いする

ものでございます。その下、２７節繰出金６４６万４千円の増は、国民健康保険特別会

計への繰出金が財政安定化支援事業や保険基盤安定制度分などの、決算見込みによる増

額補正でございます。 

２３ページをお願いいたします。８目障害者自立支援給付費、１９節扶助費中、障害

福祉サービス費１，５００万円は、各サービス利用者の増などによりまして、年度末ま

でに不足を生じる見込みから増額補正をお願いするものでございます。２項１目児童福

祉総務費、１１節役務費、次ページ、１２節委託料中、住民税均等割非課税世帯給付金

子ども加算事業支援業務委託２２万円、１８節負担金補助及び交付金中、住民税均等割

非課税世帯給付金１００万円は、先ほど、国の総合経済対策として、低所得世帯支援に

ついてご説明いたしましたが、個人住民税均等割非課税世帯のうち、子育て世帯につい

ては、子ども１人あたり２万円を加算する措置が取られることから、対象見込みとなる

５０人分を計上するものです。こちらにつきましても、年度を超える見込みから、今補

正において、繰越明許費の設定を合わせてお願いするものでございます。 

２５ページをお願いいたします。４款衛生費、１項２目予防費、１２節委託料中、予

防接種事業委託１，５１３万４千円の減額は、令和６年度から６５歳以上の方を対象に

実施しております、新型コロナウイルスワクチンの定期接種について、想定していた接

種者数の見込みが減となったことから減額補正をしようとするものでございます。 

２８ページをお願いいたします。５款農林水産業費、３項１目水産業総務費、２２節

償還金利子及び割引料２，６２６万５千円の減額は、農山漁村活性化プロジェクト交付

金返還金額が確定いたしましたので、返還額に合わせて減額しようとするものでござい

ます。 

２９ページをお願いいたします。６款商工費、１項２目商工業振興費、１８節負担金

補助及び交付金３００万円の減額は、国の補助事業であります移住支援金について年度

末までの実績を見込みまして、減額しようとするものでございます。 

３０ページをお願いいたします。７款土木費、１項１目土木総務費、１８節負担金補

助及び交付金中、住宅取得奨励金１６６万５千円の減額は、年度内の実績を見込みまし

て、不用額について減額しようとするものでございます。８款消防費、１項１目非常備

消防費、８節旅費７万円の増は、消防団の出動費、５回分を予算計上しておりました
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が、出動回数の増などによりまして、今後の不測の事態を想定し、増額をお願いするも

のでございます。 

３２ページをお願いいたします。９款教育費、３項１目学校管理費、１０節需用費

中、修繕料６９万３千円は、ゲートボールなどの練習場を大帷子運動場から、中学校の

旧テニスコート跡地へ移転するため、整地等の経費について増額をお願いするものでご

ざいます。 

３５ページをお願いいたします。５項３目民俗資料館費、１０節需用費中、修繕料５

３万３千円は、歴史民俗資料館特別収蔵庫内、自動火災報知器設備の配線不良の修繕を

行うため、増額をお願いするものでございます。 

３６ページをお願いいたします。１２款諸支出金、１項３目豊かなまちづくり基金

費、２４節積立金１，２３８万１千円は、今補正での豊かなまちづくり寄付金増額分

１，０４２万円と、前年度分の未計上分１９６万１千円を合わせて積み立てるもので、

補正後の基金残高は、１億９，９０２万２千円の見込みでございます。 

３７ページをお願いいたします。８目減債基金費、２４節積立金１，５８３万４千円

は、普通交付税の再算定によりまして追加交付されることとなり、そのうち臨時財政対

策債償還基金費分を積み立てるものでございまして、補正後の基金残高につきましては

５，４６４万９千円の見込みでございます。 

続きまして、歳入についてご説明いたします。１１ページをお願いいたします。１款

町税、１項１目個人、１節現年課税分中、所得割２，４１６万円の減は、住民税の定額

減税の影響分などに伴い減額補正するものございます。２項１目固定資産税、１節現年

課税分中、償却資産１，８０２万３千円の増は、新たな償却資産の取得などの増加によ

りまして、増額補正をお願いするものでございます。 

３款利子割交付金から１２ページの９款環境性能割交付金は、県からの情報を基に、

決算見込みを試算いたしまして、それぞれ増額補正をお願いするものでございます。１

０款・地方特例交付金、１項１目１節地方特例交付金中、定額減税減収補填分２，５６

７万円は、先ほど町税のところで触れましたが、個人住民税における定額減税の実施に

伴いまして、地方公共団体の減収分が国から交付金として補填されることから補正をお

願いするものでございます。１１款地方交付税、１項１目１節地方交付税７，３０５万

７千円は、昨年１２月に普通交付税の再算定が行われ、新たな費目が追加されたことに

よりまして、普通交付税が増額されることとなりましたので、増額補正をお願いするも

のでございます。 

１３ページをお願いいたします。１５款国庫支出金、１項１目民生費国庫負担金、３

節障害福祉費負担金中、障害福祉サービス費負担金７５０万円及び、飛びますが、１５

ページの、１６款県支出金、１項１目民生費県負担金、３節障害福祉費負担金中、障害

福祉サービス費負担金３７５万円は、歳出にてご説明いたしましたが、障害福祉サービ

ス費の事業費増加に伴う国、県分の増額補正でございまして、負担割合につきまして

は、国が２分の１、県は４分の１でございます。 
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戻っていただきまして１４ページをお願いいたします。１５款国庫支出金、２項５目

総務費国庫補助金、１節総務費補助金中、物価高騰対応重点支援地方創生臨時交付金

６，２２２万８千円は、歳出にてご説明いたしました、国の総合経済対策、住民税均等

割非課税世帯給付金事業、令和６年支援枠の補正及び定額減税補足給付金事業ほか２事

業の確定による増額でございます。 

１６ページをお願いいたします。１８款寄付金、１項１目１節豊かなまちづくり寄付

金１，０４２万円は、年度末までの収入を見込みまして、増額補正を行うものでござい

ます。１９款繰入金、２項１目１節財政調整基金繰入金２億７０５万４千円の減額は、

今補正予算で一般財源に余剰が生じる見込みであるため、減額補正を行うものでござい

まして、今補正後の財政調整基金残高につきましては２１億１０２万円となる見込みで

ございます。 

１７ページをお願いいたします。２１款諸収入、３項５目１節雑入中、ワクチン生産

体制等緊急整備助成金１，２８２万３千円の減は、歳出にてご説明いたしました、新型

コロナウイルスワクチンの定期接種者数の見込みが減となったことから、減額補正をお

願いするものでございます。その下、農山漁村活性化プロジェクト交付金返還金２，６

２６万５千円の減は、返還金額の確定に伴いまして、保田漁協からの返還金につきまし

ても、減額補正を行うものでございます。２２款町債、１項６目１節漁港整備事業債５

２０万円は、起債の２次協議を行っていく中で、公共事業等債の借入が可能となりまし

たので、水産物供給基盤機能保全事業に充当しようとするものでございます。 

戻っていただきまして、７ページをお願いいたします。第２表は、繰越明許費補正で

ございまして、年度内の完了が見込めないことから、新たにふるさと納税推進事業など

５事業、６，４３２万９千円の追加をお願いするものでございます。 

８ページをお願いいたします。第３表は、地方債補正でございますが、先ほど歳入の

２２款・町債でご説明いたしましたとおり、追加が１件、そのほかにつきましては、借

入予定額に合せて、２件の限度額の変更をお願いするものでございます。 

３８ページをお願いいたします。地方債の当該年度末における現在高の見込みに関す

る調書となっております。今補正後の年度末の残高は、表の右下にあります通り、４９

億７，９６６万１千円となる見込みでございます。 

３９ページ以降は、給与費明細書を添付しております。 

以上で議案第８号の説明を終わります。よろしくご審議のうえ、可決賜りますよう、

よろしくお願い申し上げます。 

○議長（青木悦子） 

説明が終わりましたので、これより質疑を行います。 

質疑はありませんか。はい。８番、竹田和明議員。 

○８番（竹田和明） 

この議案書の１６ページなんですけれども、１８款１目の豊かなまち作り寄附金とい

うことで、補正が１，０４２万で５千万になると。これ、寄付金が増えているというこ

とで、大変結構なことだと思うんですが、次、１８ページのですね、総務費の４目の企
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画費の中に、ふるさと納税システムの利用料であるとか、あと豊かなまち作り寄附金業

務代行委託だとかあってですね、この５千万の寄付金のうちですね、いろんな経費もか

かっているということで、実際の何ていうんですかね、手取りといいますか、残るの

は、この５千万のうちいくらというふうに見込んでいるんでしょうか。概算で構いませ

ん。 

○議長（青木悦子） 

はい、総務企画課長。 

○総務企画課長（吉田修一） 

豊かなまち作り寄附金につきましては、返礼品率、返礼品に対するお金は３割以内と

いうのが決められておりまして、事務費等も含めますと、５割以内でなければいけない

という決まりがございます。ただ５千万の中にですね、返礼品もいらないっていう事例

もございますので、一概にはちょっと言い切れませんが、およそ２，５００万程度かと

考える次第でございます。 

○議長（青木悦子） 

他に質疑はございますか。 

質疑がないようですので、質疑を終了します。 

これより討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

討論がないようですので、討論を終了します。 

これより採決を行います。原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

 

     ◎議案第９号の上程、説明、質疑、討論、採決 

     

○議長（青木悦子） 

日程第２、議案第９号、令和６年度鋸南町国民健康保険特別会計補正予算第３号につ

いてを議題といたします。 

税務住民課長より、議案の説明を求めます。税務住民課長。 

〔税務住民課長 菊間寛之 登壇〕 

○税務住民課長（菊間寛之） 

議案第９号、令和６年度、鋸南町国民健康保険特別会計補正予算第３号についてご説

明いたします。 

１ページをお願いいたします。今補正予算は、決算見込みを踏まえ、歳入歳出の過不

足の調整をお願いするもので、歳入歳出それぞれ７５５万４千円を追加し、予算の総額

を、歳入歳出それぞれ１０億５，６５５万千円にしようとするものでございます。 
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それでは、主な歳出からご説明いたしますので、９ページをお願いいたします。な

お、県支出金や繰入金の増減により、各歳出科目において財源を変更しておりますが、

各科目での説明は割愛させていただきます。２款保険給付費、１項５目審査支払手数料

１６万７千円の減額は、執行見込みの減によるものでございます。３項１目一般被保険

者高額介護合算療養費３１万８千円の減額は、執行見込みの減によるものでございま

す。 

１０ページをお願いいたします。７款１目傷病手当金１４万７千円の減額は、給付が

見込めないことから減とするものでございます。 

１１ページをお願いいたします。下段の５款保健事務費、１項１目特定健康診査等事

業費、１２節委託料中、健診事業委託４８万１千円の減額は、特定健診受診者数を当初

の５８０人から５３０人と見込み、予定を下回るため減額するものでございます。同じ

く特定健診受診率向上事業業務委託１０万７千円の減は、事業費の確定により減額する

ものでございます。 

１２ページをお願いいたします。２項１目疾病予防費３３万１千円の減額は、人間ド

ック助成金の執行見込みの減によるものでございます。３項１目施設管理費１０２万８

千円の減額は、保健福祉課職員の配置替えによるものでございます。６款基金積立金、

１項１目財政調整基金積立金６５９万９千円は、前年度繰越金の２分の１以上の額を積

み立てようとするもので、既決予算の千円と合わせ、本年度は合計で６６０万円の積立

額となります。 

１３ページをお願いいたします。下段の７款諸支出金、３項１目直営診療施設勘定繰

出金７６万円は、鋸南病院の施設整備に対し、病床数に応じて特別交付金として県から

繰入れ、全額を病院事業会計へ繰り出すものであります。２目一般会計繰出金３０８万

３千円は、令和５年度分の一般会計繰入金の精算に伴い、余剰分を一般会計に返還する

ものでございます。 

続いて、主な歳入をご説明いたします。６ページをお願いいたします。１款国民健康

保険料は、決算を見込み、合計で１，２６９万円の減額といたしました。１目一般被保

険者国民健康保険料は、１節から３節までの現年度分が、１，２６８万４千円の減で、

主な理由といたしましては、当初予算編成時に想定していた被保険者数と所得水準が減

少したこと、当初予算額は県算定の納付金をベースに計上しておりますが、補正額は、

本算定の保険料率から算定した賦課額の調定額と収納率により決算を見込み算定してお

りますので、減が生じております。３款県支出金、１項１目保険給付費等交付金、１節

普通交付金４９万円の減額は、歳出における保険給付費の減によるものでございます。

２節特別交付金３４９万２千円の増額は、主にシステム改修費用やシステム改修費用に

係る特別調整交付金部分が１６４万６千円の増、直営診療施設整備分や県通知額確定に

より増額となった県繰入金が、３１２万１千円の増になったことによるものでございま

す。 

７ページをお願いいたします。５款繰入金、１項１目一般会計繰入金６４６万３千円

の増額は、１節保険基盤安定繰入金の保険料軽減分から８節産前産後保険料繰入金につ
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きまして、決算見込みにより、それぞれ増減額を調整するものでございます。２項基金

繰入金、１目財政調整基金繰入金２千万円は、不足する財源に充当するため基金を取り

崩すものであり、今補正後の財政調整基金残額は、１億５，５４１万３８８円の見込み

でございます。６款繰越金は、前年度繰越金で９６０万６千円を減額し、補正後の予算

額を１，３０９万２千円にするものでございます。 

以上で、議案第９号の説明を終わらせていただきます。よろしくご審議の上、可決賜

りますようお願い申し上げます。 

○議長（青木悦子） 

説明が終わりました。これより質疑を行います。 

質疑はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、質疑を終了します。 

討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

討論がないようですので、討論を終了します。 

これより採決を行います。原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

 

     ◎議案第１０号の上程、説明、質疑、討論、採決 

     

○議長（青木悦子） 

日程第３、議案第１０号、令和６年度鋸南町後期高齢者医療特別会計補正予算第１号

についてを議題といたします。 

税務住民課長より、議案の説明を求めます。税務住民課長。 

〔税務住民課長 菊間寛之 登壇〕 

○税務住民課長（菊間寛之） 

議案第１０号、令和６年度、鋸南町後期高齢者医療特別会計補正予算第１号について

ご説明いたします。 

１ページをお願いいたします。今補正予算は、決算見込みを踏まえ、歳入歳出それぞ

れ３９７万１千円を減額し、予算の総額を、歳入歳出それぞれ１億６，３０９万５千円

にしようとするものでございます。 

主な歳出からご説明いたしますので、７ページをお願いいたします。２款後期高齢者

医療広域連合納付金、１項１目後期高齢者医療広域連合納付金３５４万８千円の減額

は、決算見込みによる保険料分１１２万６千円と、広域連合から通知のあった基盤安定
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分２４２万２千円の減額によるものでございます。３款保健事業費、１項１目保険事業

費２９万８千円の減額は、健康診査受診者が当初の３００人から２５０人に減額する見

込みのため、減額するものでございます。４款諸支出金、１項１目保険料還付金４４万

１千円の減額は、資格喪失など、被保険者の移動等に係る保険料還付金の決算見込みに

よるものでございます。２項１目他会計繰出金、２７節一般会計繰出金３５万５千円の

増額は、前年度分の一般会計繰入金の精算に伴い、一般会計に返還するものでございま

す。 

続きまして、歳入についてご説明いたしますので、６ページをお願いいたします。１

款後期高齢者医療保険料、１項１目特別徴収保険料７２１万５千円の減額と２目１節普

通徴収保険料現年度分３９９万４千円の増額、同じく２節、過年度分４３万円の増額

は、保険料賦課額に基づく調定額や収納状況等を踏まえ、それぞれ決算を見込み、補正

をお願いするものでございます。２款繰入金、１項１目保険基盤安定繰入金２４２万３

千円の減額は、保険基盤安定負担金額の県広域連合からの通知に基づき、一般会計から

の繰り入れを減額するものでございます。３款繰越金、１項１目繰越金２０１万４千円

の増額は、前年度繰越金に予算を合わせるため補正をするもので、補正後の予算額を２

５１万５千円にするものでございます。４款諸収入、１項１目還付金及び還付加算金４

４万１千円の減額は、歳出で還付した保険料額と同額を広域連合から受け入れるため、

決算見込みにより補正するものでございます。４項１目受託事業収入３３万７千円の減

額は、広域連合から事業を受託していてる健診事業等の決算見込みによるものでござい

ます。 

以上で、議案第１０号の説明を終わらせていただきます。よろしくご審議の上、可決

賜りますようお願い申し上げます。 

○議長（青木悦子） 

説明が終わりました。これより質疑を行います。 

質疑はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、質疑を終了します。 

討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

討論がないようですので、討論を終了します。 

これより採決を行います。原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 
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     ◎議案第１１号の上程、説明、質疑、討論、採決 

     

○議長（青木悦子） 

日程第４、議案第１１号、令和６年度鋸南町介護保険特別会計補正予算第３号につい

てを議題といたします。 

保健福祉課長より、議案の説明を求めます。保健福祉課長。 

〔保健福祉課長 対馬尚子 登壇〕 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

議案第１１号、令和６年度、鋸南町介護保険特別会計補正予算第３号についてご説明

申し上げます。 

１ページをお開き願います。今補正予算は、歳入歳出それぞれ１，９８５万１千円を

減額し、歳入歳出予算の総額をそれぞれ１５億８，９８５万７千円にしようとするもの

でございます。今補正は、決算見込みを踏まえ、保険給付費及び地域支援事業費等の増

減をするものでございます。 

それでは歳出からご説明させていただきます。８ページをお願いいたします。第１款

総務費、第３項第２目認定調査費１１８万７千円の減額は、今後の申請書の件数を見込

み、医師意見書作成料の減額等の補正をするものでございます。第２款保険給付費、第

１項介護サービス等諸費１６０万円の減額は、第１目の居宅介護サービス給付費から第

６目、居宅介護サービス計画給付費まで、それぞれの科目における給付費の過不足を見

込み、補正をするものでございます。 

９ページをお願いいたします。第２項介護予防サービス等諸費１５０万円の減額は、

決算を見込み補正をするものでございます。その下第４項高額介護サービス費１，１０

０万円の減額は、同じく決算を見込み、補正をするものでございます。第６項特定入所

者介護サービス費４００万円の減額は、低所得の方の施設入所にかかる食費及び住居費

の保険負担額が減となったことによる補正でございます。第４款第１項１目基金積立金

３３万６千円の増額は、歳入歳出、差引による余剰分を積み立てるものでございます。

本補正後の基金残高は５，７６７万５千円となる見込みでございます。 

１０ページをお願いいたします。第６款地域支援事業費、第１項１目介護予防生活支

援サービス事業費と第２項１目一般介護予防事業費は、それぞれ財源である国庫支出金

等の補正に伴い、財源内訳の補正をするものでございます。第１項の介護予防生活支援

サービス事業費、２目介護予防ケアマネジメント事業費９０万円の減額は、決算を見込

み補正をするものでございます。 

６ページをお願いいたします。歳入でございますが、第１款保険料、第１項介護保険

料、第１目の第１号被保険者保険料４７０万円の減額は、現年度分の特別徴収保険料及

び普通徴収保険料について、それぞれ決算を見込み計上いたしました。第３款国庫支出

金、第１項第１目介護給付費負担金１６２万円の減額は、決算を見込んだ歳出予算額に

対しまして、国の負担分を計上いたしました。第２項４目保険者機能強化推進交付金１

万円の減額と第５目保険者努力支援交付金１２１万７千円の増額は、事業費の確定に伴
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い計上いたしました。第４款の支払基金交付金から７ページ第６款繰入金、第１項一般

会計繰入金までは、決算を見込んだ歳出予算額に対しまして、それぞれ県支払基金、町

の負担分を計上いたしました。 

以上で説明を終わります。よろしくご審議の上、可決賜りますようお願い申し上げま

す。 

○議長（青木悦子） 

説明が終わりました。これより質疑を行います。 

質疑はありませんか。はい。１１番、緒方猛議員。 

○１１番（緒方猛） 

今の説明の９ページ、高額介護サービス費補正額が４，３６４万円になりますね。補

正額でマイナスの１，１００万ということなんですが、こうなったということが事実だ

と思いますので、やむを得ないと思うんですけれども、介護の関係でね、私はあんまり

何て言うんですかね、減額するようなね、十分なサービスをしていただきたいという具

合に思ってるんですが、何かこれは我慢したっていいますかね、節約をした部分でマイ

ナスになっているということがないかどうか、その辺はどうなんでしょうか。 

○議長（青木悦子） 

はい、保健福祉課長。 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

高額介護サービスの減額についてお答えいたします。こちらの減額につきましては、

今年度の利用実績に基づいて、当初予算と比較しまして減額したもので、サービスを我

慢していただくとか、そういったものではございません。 

○議長（青木悦子） 

よろしいですか。 

８番、竹田議員。 

○８番（竹田和明） 

８ページなんですけれども、２款の保険給付費を見ると、この施設介護がですね、マ

イナス３，６００万になっていて、居宅介護の方がプラス２，９００万になってるとい

うことは、施設からですね、居宅の方に移っているのかなっていうふうに見えるんです

が、そういう傾向があるということで見た場合に、どんな理由で居宅介護が増えている

のか、その辺何か理由がわかれば教えていただきたいと思います。 

○議長（青木悦子） 

はい、保健福祉課長。 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

施設から居宅介護の方へサービスの方が流れているという要因ですが、以前は台風で

すとかコロナの関係で施設に入る方が多いという実績がございました。特にそれに比べ

て、今現在はその分が元に戻ったというか、通常のサービスに戻っていると推測されま

す。 



 

 

- 115 – 

                       令和７年第１回鋸南町議会定例会（３月） 

 

○議長（青木悦子） 

他に質疑はございますか。 

質疑がないようですので、質疑を終了します。 

討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

討論がないようですので、討論を終了します。 

これより採決を行います。原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

  

     ◎議案第１２号の上程、説明、質疑、討論、採決 

 

○議長（青木悦子） 

日程第５、議案第１２号、令和６年度鋸南町鋸南病院事業会計補正予算第３号につい

てを議題といたします。 

保健福祉課長より、議案の説明を求めます。保健福祉課長。 

〔保健福祉課長 対馬尚子 登壇〕 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

議案第１２号、令和６年度鋸南町鋸南病院事業会計補正予算第３号についてご説明い

たします。３ページをお開き願います。実施計画に基づきご説明いたします。はじめ

に、収益的収入では３０万１千円を増額し、補正後の総額を８，４１５万円にしようと

するものでございます。第１款病院事業収益、第１項医業収益、第１目その他医業収益

の５万５千円の減額は、鋸南きさらぎ会からの文書料収入分の決算を見込み補正をお願

いするものでございます。第２項医業外収益、第１目他会計負担金１１万８千円の減額

は、令和５年度借入分企業債償還額の確定等による調整、第２目他会計補助金の４４万

２千円の増額は、病院運営に対する経費の決算を見込み、一般会計補助金３１万８千円

の減額と直営診療施設の運営費として、国保調整交付金が交付される国保会計からの補

助金７６万円を計上させていただきました。第３目長期前受金戻入の３万２千円の増額

は、今年度の医療機器の更新等による除却資産のうち、補助金相当額の残存価格５％を

会計法の規定に基づき、現金の伴わない収益として計上するものでございます。 

次に、収益的支出につきましては、２７９万２千円を増額し、補正後の総額を１億５

７０万７千円にしようとするものでございます。第１款病院事業費用、第１項医業費

用、第１目経費については、決算を見込み２０万円の減額、第３目指定管理者交付金７

０万５千円の増額は、収入でご説明した医業収益における文書料と医業外収益における

国保会計からの補助金分の補正により計上するものでございます。第４目資産減耗費の

２２万４千円の増額は、歳入でご説明しました処分を行った医療機器等を固定資産から
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除却する際に、会計法上の規定に基づき計上するもので、現金を伴わない費用でありま

す。第２項医業外費用、第１目支払利息及び企業債取扱諸費の２３万６千円の減額は、

企業債利息の確定等により計上し、第２目雑支出の２２９万９千円の増額は、仮払消費

税を調整するため、お願いするものでございます。なお、現金の伴わない費用でござい

ます。 

４ページをお願いいたします。資本的収入及び支出では、収入支出予算それぞれ総額

２３万３千円を増額し、補正後の総額を２，８２６万３千円にしようとするものでござ

います。第１款資本的収入、第１項第１目企業債は７０万円の減額、第２項第１目一般

会計出資金９３万３千円の増額は、今年度更新した医療機器等について、企業債では賄

えない部分をお願いするものでございます。また事業費確定による企業債の借り入れに

伴い、お戻りいただいて１ページから２ページの予算第４条において定めた起債の目

的、限度額、起債の方法、利率及び償還の方法を補正させていただいております。４ペ

ージに戻っていただいて、次に、資本的支出でございますが、第１款資本的支出、第１

項建設改良費、第１目有形固定資産購入費２３万３千円の増額は、事業費確定によるも

のでございます。 

５ページをお願いいたします。令和６年度の予定キャッシュフロー計算書でございま

すが、令和６年度末における資金残高が、下段の１，６７８万４千円と見込んでおりま

す。 

６ページから８ページまでは、令和５年度の損益計算書及び貸借対照表９ページから

１０ページは、令和６年度の予定貸借対照表となっておりますので、後ほどご参照いた

だきたいと思います。 

以上で説明を終わります。よろしくご審議の上、可決賜りますようお願い申し上げま

す。 

○議長（青木悦子） 

説明が終わりました。これより質疑を行います。 

質疑はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、質疑を終了します。 

討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

討論がないようですので、討論を終了します。 

これより採決を行います。原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 
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     ◎議案第１３号の上程、説明、質疑、討論、採決 

     

○議長（青木悦子） 

日程第６、議案第１３号、令和６年度鋸南町水道事業会計補正予算第３号についてを

議題といたします。 

建設水道課長より、議案の説明を求めます。建設水道課長。 

〔建設水道課長 齊藤正樹 登壇〕 

○建設水道課長（齋藤正樹） 

議案第１３号、令和６年度鋸南町水道事業会計補正予算第３号について、ご説明いた

します。 

今、補正予算は、各事業の完了等、額の確定による補正予算をお願いするものであり

ます。 

予算書の３ページをお願いいたします。実施計画によりご説明いたします。収益的収

入及び支出のうち、収入におきまして、１款・水道事業収益を３８０万円減額し、５億

９７８万４千円にしようとするものです。内訳の主なものでありますが、１項・営業収

益、３目・その他営業収益は、手数料と工事費の確定により、１４３万８千円を減額す

るものです。２項・営業外収益、２目・分担金は、加入者分担金実績により、４００万

４千円の減額、５目・長期前受金戻入は、有形固定資産除却に伴い、残存価格を収益化

するために１６４万２千円を増額するものです。 

次に、支出におきまして、１款・水道事業費を２，０７１万９千円増額し、５億１，

７３９万円にしようとするものです。内訳といたしましては、１項・営業費用は、事業

費の決算を見込み、各目を調整させていただき、２，５３３万２千円を増額、２項・営

業外費用は、企業債借入利率が予定利率よりも低かったことから４６１万５千円の減

額、４項・特別損失は、水道料金不納欠損にかかる消費税分として２千円を増額しよう

とするものです。 

４ページをお願いいたします。資本的収入及び支出のうち、収入におきまして、１

款・資本的収入を９６０万円減額し、１億１，８１０万円にしようとするものです。内

訳は、１項・企業債、１目・企業債について、本年度建設改良事業費の確定により、減

額するものです。 

次に、支出におきまして、１款・資本的支出を３３８万１千円減額し、２億７，０９

６万円にしようとするものです。内訳は、１項・建設改良費について、建設工事等事業

費の確定により、１目・営業設備費１１０万５千円、２目・配水施設改良費１３５万１

千円、３目・浄水施設改修費９２万５千円をそれぞれ減額しようとするものです。な

お、資本的収入額が資本的支出額に対して不足する額、１億５，２８６万円は、当年度

分損益勘定留保資金等で補てんをするものです。 

５ページをお願いします。令和６年度鋸南町水道事業予定キャッシュフロー計算書で

ございますが、令和６年度末における資金残高は、最下段にありますように５億７，６

１６万７千円となる見込みでございます。 
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６ページ及び７ページは、給与費明細書、８ページは、令和５年度鋸南町水道事業損

益計算書、９ページから１１ページは、令和５年度鋸南町水道事業貸借対照表、１２ペ

ージから１４ページは、令和６年度鋸南町水道事業予定貸借対照表ですので、のちほど

ご参照願います。 

以上で議案第１３号の説明を終わります。よろしくご審議のうえ、可決賜りますよう

お願い申し上げます。 

○議長（青木悦子） 

説明が終わりました。これより質疑を行います。 

質疑はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、質疑を終了します。 

討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

討論がないようですので、討論を終了します。 

これより採決を行います。原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

○議長（青木悦子） 

ここで１１時１０分まで休憩といたします。 

 

 

……… 休憩・ 午前１０時５７分 ……… 

……… 再開・ 午前１１時１０分 ……… 

 

 

 

 

     ◎議案第１４号の上程、説明 

 

○議長（青木悦子） 

休憩を解いて会議を再開します。 

日程第７、議案第１４号、令和７年度鋸南町一般会計予算についてを議題といたしま

す。 

副町長より、議案の重点説明を求めます。内田正司副町長。 

〔副町長 内田正司 登壇〕 
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○副町長（内田正司） 

議案第１４号、令和７年度鋸南町一般会計予算について、ご説明申し上げます。 

令和７年度当初予算編成方針につきましては、町長から提案理由において述べさせて

頂きましたので、割愛させて頂きます。なお、本定例会において予算審査特別委員会が

設置され、ご審議をいただくとのことでありますので、私からは全般的な事項を主にご

説明をいたします。 

１ページをお願いいたします。令和７年度鋸南町一般会計予算の総額は、４６億２，

６５６万円と定めました。前年度予算額４３億１，６３３万６千円と比較いたしまし

て、３億１，０２２万４千円、７．２％の増となるものでございます。増額となりまし

た要因は、昨年度設計を行いました、観光物産センターの改修に係る工事費を計上、ま

た、総務関係の事業と致しましては、令和５年１０月から令和６年９月まで実施しまし

た、ＡＩシステムを活用したオンデマンド交通実証運行を踏まえ、地域にとって望まし

い地域旅客運送サービスの姿を明らかにするため、法定協議会を設置し、地域公共交通

計画を策定致します。 

衛生関係と致しましては、南房総市と共同で整備を進めております、中継施設の建設

事業に着手するため、負担金額が増となります。 

教育関係の事業としましては、令和２年度に調達したＧＩＧＡスクール端末の更新に

係る経費、給食センターのボイラ配管等の改修に係る工事費を計上致しました。 

歳入においては、固定資産税を中心に町税の増額を見込み、国の地方財政計画等の見

込みにより、地方交付税については増額と致しました。 

町債につきましては、観光物産センターの改修工事や給食センターボイラ改修工事、

中継施設の建設工事等に充当を予定している財源といたしまして、過疎対策事業債の発

行額につきましては増額となっております。 

それでは、歳出から主要事業等につきましてご説明をいたします。 

３１ページをお願いをいたします。最下段となります。２款・総務費、１項・総務管

理費関係では３目・財産管理費、１４節・工事請負費中、庁舎エレベーター改修工事

１，１００万円を計上致しました。本庁舎エレベーターの機器老朽化のため、制御盤、

巻上げ機、ロープ等の交換工事を実施するものでございます。 

３２ページをお願いいたします。上段になります。４目・企画費、７節・報償費中、 

地域公共交通活性化協議会委員謝礼４４万５千円、３３ページの上段となります１８節

・負担金補助及び交付金中、地域公共交通活性化協議会負担金１，５８７万４千円は冒

頭でも申し上げましたが、法定協議会の設置及び地域公共交通計画の策定に係る経費で

ございます。 

同じページの中段となります６目・諸費、１８節・負担金補助及び交付金中、広域市

町村圏事務組合負担金は、水道事業統合推進費、消防費の増により前年度比１，８５６

万１千円増の２億３，７３６万８千円を計上致しました。 

３５ページをお願いいたします。上段でございます。９目・情報化推進費、１２節・

委託料中、ＤＸ推進事業関係の予算といたしまして、委託料中、ガバメントクラウド運
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用管理補助委託３，２５０万円、標準化移行作業委託４，８６８万６千円、１３節の使

用料中、ガバメントクラウド接続回線利用料１２万１千円、ガバメントクラウド利用料

１，５７０万３千円、ＤＮＳサーバ用機器賃借料３１０万２千円、合計で７，０８６万

２千円を計上しております。 

また１２節・委託料中、テレワーク機器環境整備業務委託２，６２９万円、１３節使

用料中、テレワークパソコン使用料１９１万６千円の合計２，８２０万６千円を計上致

しました。令和２年度に整備したテレワークパソコンの更新を行うものでございます。 

３７ページ中段をお願いいたします。２項・徴税費関係では２目・賦課徴収費、１２

節・委託料中、地目家屋画地調査業務委託２０３万５千円を計上致しました。令和９年

度評価替に向け、鋸南町全域の画地認定調査を行い、課税資料の整理を行います。 

その下になります。地番図家屋図修正業務委託６１０万５千円は、現行地番図のう

ち、現地と乖離のある国土調査未実施地区を再編集し、精緻化を図るものでございま

す。 

３９ページの上段をお願いをいたします。３項・戸籍住民基本台帳費、１目・戸籍住

民基本台帳費、１２節・委託料中、戸籍記載事項通知書作成業務委託２５７万２千円を

計上致しました。戸籍法改正による戸籍に記録される振り仮名の確認の為、通知書作成

等を行います。事業費の全額につきましては、国庫支出金の社会保障・税番号制度シス

テム整備費補助金を充当するものでございます。 

４０ページをお願いいたします。中段から４１ページ中段にかけてでございますが、

４項・選挙費関係では、令和７年７月に予定されております参議院議員選挙に係る事務

費について、３目・参議院議員選挙費、１，０７８万６千円を計上致しました。 

４３ページをお願いいたします。上段になります。３款・民生費、１項・社会福祉費

関係では１目・社会福祉総務費、２７節・繰出金、国民健康保険特別会計繰出金は、前

年度比１，０３２万８千円増の８，５４４万３千円を計上致しました。増額の主な要因

は、低所得者の保険料軽減等を目的とした、保険基盤安定分が増額となる見込みの為で

ございます。 

４４ページ下段をお願いいたします。３目・老人福祉費、１８節・負担金補助及び交

付金中、千葉県後期高齢者医療広域連合負担金は、前年度比４５１万６千円増の１億

４，７２３万１千円を計上致しました。増額の主な要因は、医療諸費見込み額の増によ

り、町が負担する療養給付費負担金が増額となる見込みの為でございます。 

その下になります。２７節・繰出金後期高齢者医療特別会計繰出金は、前年度比１１

１万２千円増の４，３７７万８千円を計上致しました。増額の主な要因は、後期高齢者

医療広域連合納付金の保険基盤安定分及び事務費分、共に増額となる見込みの為でござ

います。 

４６ページ下段をお願いいたします。５目・介護保険費、２７節・繰出金、介護保険

特別会計繰出金は、前年度比２，５７７万円減の１億９，７２２万１千円を計上致しま

した。減額の主な要因は、介護給付費負担金分が減額となる見込みの為でございます。 
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４９ページをお願いいたします。上段になります。２項・児童福祉費関係では１目・

児童福祉総務費、１９節・扶助費、子ども医療費扶助は、前年度比３５４万４千円増の

１，９８３万円８千円を計上致しました。引き続き、子ども医療費の支給対象範囲を１

８歳までとし、子育て支援の充実を図ってまいります。なお、財源といたしましては、

県から子ども医療費助成事業補助金３１７万４千円、残る町負担分の一部につきまして

は過疎対策事業債を充当する予定でございます。 

５０ページをお願いいたします。中段となります。３目・保育園費、１２節・委託料

中、保育所駐車場整備工事設計業務委託１１２万２千円を計上致しました。保育所駐車

場の舗装工事を行うための設計事業費でございます。 

５５ページをお願いをいたします。中段となります。４款・衛生費、１項・保健衛生

費関係では３目・環境衛生費、１８節・負担金補助及び交付金中、一般廃棄物処理施設

整備事業負担金は前年度比６，２６１万５千円増の９，６０９万９千円を計上致しまし

た。増額の主な要因は、ごみ処理中継施設建設開始に伴う負担金の増によるものでござ

います。なお負担金の一部につきましては、過疎対策事業債を充当する予定でございま

す。その下になります。広域廃棄物処理施設整備事業負担金として前年度比６１９万７

千円減、２７７万３千円を計上致しました。整備事業支援業務及び人件費を構成市町の

均等割りで算出するものでございますが、当町から１名の職員の派遣を予定されている

ことから、派遣職員に係る人件費を差し引いた分の負担金となります。その２つ下にな

ります。一般廃棄物処理施設運営事業負担金として前年度比２５４万円増の１，５１９

万１千円を計上致しました。増額の主な要因は、物価高騰による薬品費、光熱水費の増

によるものです。し尿処理施設運営事業費及び人件費を処理量割で算出をした負担金で

ございます。 

５６ページ下段をお願いをいたします。５目・病院費、１８節・負担金補助及び交付

金、病院会計補助金７，６５８万５千円、その下になります２３節・投資及び出資金、 

病院会計出資金１，２４６万９千円を計上し、鋸南病院事業会計への支出見込額は、前

年度比１２７万３千円増の８，９０５万４千円でございます。 

補助金につきましては、企業債利息の減及び外壁改修調査業務委託等の経費減により

前年度比１６６万６千円の減額、また、出資金につきましては、起債元利償還金の増に

伴い、前年度比２９３万９千円の増額となるものでございます。 

５７ページをお願いいたします。最上段となります。２項・清掃費関係では１目・清

掃総務費、１８節・負担金補助及び交付金、鋸南地区環境衛生組合分担金は、前年度比

５，６０６万８千円の減となり、１億５，６８３万４千円を計上致しました。減額の主

な要因は、堤ケ谷クリーンセンター内のし尿処理施設解体費用に係る負担金が減額とな

るものでございます。 

同じページの最下段となります。３項・水道費関係では１目・水道費、１８節・負担

金補助及び交付金、水道会計補助金は、前年度比３６万円増の１億７４万円を計上致し

ました。増額の主な要因は、児童手当の増でございます。補助金の内訳としまして、高
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料金対策繰出分が１億円、水道事業会計職員の児童手当費繰出分が、７４万円となりま

す。 

６０ページをお願いいたします。中段となります。５款・農林水産業費、１項・農業

費関係では３目・農業振興費、１８節・負担金補助及び交付金中、鳥獣被害防止総合対

策交付金は前年度比１５５万９千円減の、１，５００万円を計上致しました。減額とな

った要因は、侵入防止柵に係る金網柵の設置補助金が減となった為でございます。事業

費の全額に県支出金の鳥獣被害防止総合対策交付金を充当する予定となっております。 

６２ページをお願いいたします。中段となります。７目・佐久間ダム維持管理事業費 

１８節・負担金補助及び交付金、基幹水利施設ストックマネジメント事業負担金３６７

万５千円を計上致しました。令和７年度から１０年度にかけて県が主体となり佐久間ダ

ム施設及び基幹用水路附帯施設の保全対策工事を行う為の、その負担金でございます。

財源として、過疎対策事業債を充当する予定でございます。 

６３ページ上段をお願いいたします。２項・林業費関係でございますが、１目・林業

振興費、１４節・工事請負費、林道補修工事として５４０万円を計上致しました。嶺岡

林道３号線の側溝補修工事１０８ｍを行う予定でございます。 

６４ページの下段をお願いいたします。３項・水産業費関係では５目・漁港建設費、

保田漁港、１２節・委託料、調査・計画策定業務委託３，６３０万円を計上致しまし

た。保田漁港の機能保全計画終了に伴い、再調査を実施し、新たに計画を策定するもの

でございます。事業費３，６３０万円のうち、５０％は国負担となっております。 

６５ページの中段をお願いいたします。６款・商工費、１項・商工費関係では２目・

商工業振興費、１１節・役務費中、郵便料１６７万９千円、１２節・委託料中、地域商

品券発送通知作成委託２８万円、１８節・負担金補助及び交付金中、地域商品券発行事

業補助金３，６９２万円、総額３，８８７万９千円を計上致しました。物価高騰対策と

して、町内取扱店で使用できる商品券を作成し、全町民に配布するものでございます。

財源といたしましては、物価高騰対応重点支援地方創生臨時交付金を充当する予定でご

ざいます。同じページの上段から２目・商工業振興費、７節・報償費中、地域おこし協

力隊員報償９８４万２千円のうち７１８万２千円、１２節・委託料中、地域おこし協力

隊募集・採用業務委託３００万円、同項目中、地域力創造アドバイザー業務委託５６０

万円、１８節・負担金補助及び交付金中、地域おこし協力隊活動費補助金６１６万７千

円のうち４５０万円、最下段となります同項目中、企業人材派遣制度負担金５２０万円

の総額２，５４８万２千円につきましては、地域の課題解決を請け負う組織を立ち上

げ、官民連携し、地域とともに課題の解決に取り組むための予算を計上致したところで

ございます。 

６８ページをお願いいたします。下段となります。４目・道の駅推進事業費、１２節

・委託料中、観光物産センター改修工事監理業務委託４９５万円、植栽管理業務委託１

５４万円、１４節・工事請負費、観光物産センター改修工事５，０００万円の総額５，

６４９万円につきましては、観光物産センターのイメージアップのため改修工事及び植

木の剪定を行うため計上するものでございます。 
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６９ページの中段をお願いをいたします。５目・都市交流施設推進事業費、１２節・

委託料、施設維持管理計画作成業務委託６０５万円を計上致しました。道の駅保田小学

校の維持管理について、計画的に施設修繕等を実施していくための計画を策定するもの

でございます。財源といたしまして、都市交流施設整備基金を充当する予定でございま

す。 

その下になります。１４節・工事請負費中、駐車場区画線補修工事９４万６千円、家

庭科室床改修工事１９９万１千円、浴室箱庭改修工事２０７万９千円、都市交流施設遊

具設置工事１，７００万円を計上致しました。道の駅保田小学校への来訪客が安全かつ

快適に利用できるよう施設の補修及び改修工事を行うものでございます。財源といたし

ましては、都市交流施設遊具設置工事につきましては、豊かなまちづくり基金を充当す

る予定でございます。 

７１ページをお願いいたします。上段となります。７款・土木費、１項・土木管理費

関係では１目・土木総務費、１８節・負担金補助及び交付金中、住宅取得奨励金は、前

年度と同額の３千万円を計上致しました。国から補助率４５％の社会資本整備総合交付

金１，３５０万円の補助を受け、事業を推進するものでございます。 

７２ページ中段をお願いいたします。２項・道路橋梁費関係では２目・道路維持費、 

１２節・委託料中、トンネル点検委託１千万円を計上致しました。湯沢トンネル、岩井

袋トンネル、小尾越トンネル、内宿トンネル、勝六トンネル計５か所のトンネル点検を

実施するものでございます。財源につきましては、国の道路メンテナンス事業補助金３

６９万６千円を充当する予定でございます。 

７４ページをお願いいたします。中段でございます。８款・消防費、１項・消防費関

係では２目・消防施設費、１０節・需用費中、防災備蓄費２１０万３千円を計上致しま

した。町で保管している９千食の備蓄食料のうち、期限を迎える２千食程度を更新する

ものでございます。同ページの下段となります。１２節・委託料中、地域防災計画策定

業務委託４１８万円を計上致しました。近年の災害事例等を基に２ヵ年度をかけ、計画

の見直しを行うものでございます。 

７５ページ上段をお願いいたします。１４節・工事請負費、Ｊアラート受信機更新工

事３７９万５千円を計上致しました。Ｊアラート受信機については、導入から５年以上

経過し、構成備品の老朽化により更新の必要が生じたため交換工事を行うものでござい

ます。財源といたしましては、緊急防災・減災事業債を充当するものでございます。同

じページの中段となります。 

１７節・備品購入費、衛星電話２７６万３千円を計上致しました。衛星電話サービス

の終了に伴い、後継機器へ５台分の更新を行うものでございます。 

７７ページをお願いをいたします。中段から下段にかけてでございますが、９款・教

育費、１項・教育総務費関係では２目・事務局費、１２節・委託料中、ＧＩＧＡスクー

ルシステム保守委託２７１万４千円、ＧＩＧＡスクール端末設定業務委託６８２万円、

ＧＩＧＡ端末ＯＳバーションアップ業務委託１７３万５千円、１７節・備品購入費、Ｇ
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ＩＧＡスクール端末２，４０９万円、合計の総額で３，５３５万９千円を計上致しまし

た。財源として、公立学校情報機器整備事業費補助金を充当する予定でございます。 

８３ページ上段をお願いいたします。３項・中学校費関係では１目・学校管理費、１

４節・工事請負費中、野球場バックネット改修工事４１８万円、コンテナ設置工事９３

万５千円を計上致しました。老朽化した中学校の野球場バックネットの改修及びコンテ

ナ倉庫の建替えを行います。財源といたしましては、豊かなまちづくり基金を充当する

予定でございます。 

９０ページをお願いいたします。最下段となります。５項・社会教育費関係では、４

目・文化財保護費、１８節・負担金補助及び交付金、鋸山日本遺産候補地域活用推進協

議会負担金１５０万円を計上致しました。小中学校の教室の開催、有償ガイドモニター

ツアーなど構成文化財の普及啓発を行う経費でございます。日本遺産候補地域として認

定された鋸山につきましては、富津市と協働で引き続き日本遺産への登録を目指してま

いるものでございます。 

９２ページをお願いいたします。中段となります。６項・保健体育費関係では３目・

町民体育施設費、１０節・需用費中、修繕料１９２万円を計上致しました。このうち１

３８万５千円につきましては、耐用期間を過ぎた海洋センタープールろ過装置ろ材の交

換を行うための経費でございます。 

９５ページをお願いいたします。中段となります。７項・学校給食センター費関係で

は１目・学校給食センター費、１４節・工事請負費、ボイラ配管等改修工事１，８１５

万円を計上致しました。給食センターボイラ室の老朽化した配管等の改修を行います。

財源として、過疎対策事業債を充当する予定でございます。 

その下になります。１７節・備品購入費中、調理機器２２９万８千円を計上致しまし

た。給食センターの老朽化したフライヤー等の更新を行います。財源といたしまして、

豊かなまちづくり基金を充当する予定でございます。 

９６ページをお願いいたします。中段となります。１１款・公債費、１項・公債費関

係ですが、１目・元金と２目・利子の合計は、前年度比１，４９４万５千円増の５億

４，３７２万５千円を計上致しました。増額の要因は令和４年度に借入をしました防災

行政無線親卓更新事業に伴う緊急防災・減災事業債、公民館空調機器改修事業に伴う過

疎対策事業債の元金償還が開始することによるものでございます。 

続きまして、歳入のご説明を致します。１３ページをお願いいたします。１款・町税

でありますが町税の総額は、７億２，８２７万８千円で、前年度比１，３８７万５千

円、１．９％の増と致しました。増額となった主な要因は、償却資産の増による固定資

産税の増額を見込んだことによるものでございます。 

１４ページ上段から１５ページ中段にかけてでございますが、２款・地方譲与税から

１０款・地方特例交付金につきましては、県の試算を踏まえて交付を見込み、合計で 

２億３，５３４万９千円を予定いたしました。前年度比３，６４８万２千円、１８．３

％の増となる見込みでございます。増額の主な要因は、７款の地方消費税交付金が前年

度比２，８８０万円の増額と見込んだものでございます。 
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１５ページの下段となります。１１款・地方交付税でありますが、前年比５．３％増

の２２億円を計上致しました。このうち、普通交付税は、２０億円を予定しておりま

す。令和７年度の国の交付税総額が前年度比１．６％増の見込みが示されたことから、

町独自の試算、また過去の実績を加味した中で、県の試算も踏まえた上で予算計上をし

ております。 

また、特別交付税は、見込額を試算した結果、令和６年度と比較して７千万円増額

し、２億円を計上致しております。 

１７ページの下段となります。１５款・国庫支出金から２２ページの１６款・県支出

金につきましては、各事業の特定財源でありますので、予算審査特別委員会におきまし

て各課の説明とさせていただきます。 

２３ページ中段をお願いいたします。１８款・寄付金、１項・寄付金でありますが、

１目・豊かなまちづくり寄付金で、前年度比５，４２０万円。失礼いたしました。１目

・豊かなまちづくり寄付金でございますが、前年度比５４２万円の増の４，５００万円

を計上致しました。同額を歳出、基金費において、豊かなまちづくり基金へ積立てるこ

ととしております。 

２４ページ上段をお願いいたします。１９款・繰入金、２項・基金繰入金であります

が、３目・豊かなまちづくり基金繰入金は２，９２８万円を計上し、高速バスラッピン

グ事業、都市交流施設推進事業費、中学校管理事務局費、給食センター管理運営事業等

に充当させて頂きたいと考えております。 

その下となります。４目・森林環境譲与税基金繰入金は２７万５千円を計上し、森林

環境整備事業等に充当させて頂きたいと考えております。 

２５ページの中段をお願いいたします。２１款・諸収入、３項・雑入でありますが、

５目・雑入、１節・雑入、中段となりますが、医療財団負担金１，０３９万４千円を計

上致しました。県からの派遣で町職員として位置づけられている鋸南病院勤務に係る医

師１名分の予算を計上しております。 

２６ページの中段をお願いいたします。２２款・町債、１項・町債でありますが、令

和７年度の町債合計は、前年度比５１０万円減の２億２３０万円を予定致しました。 

１目・過疎地域持続的発展特別事業債につきましては、観光振興事業、子ども医療費

助成事業、保育所及び学校給食費無償化事業等に充当する予定でございます。 

２目・教育債、１節・給食センター改修事業債は、給食センターボイラ配管等改修工

事の財源として充当する予定でございます。 

４目・衛生債、１節・廃棄物処理施設整備事業債は、一般廃棄物処理施設整備事業負

担金の財源として、中継処理施設整備事業債７，５５０万円を予定するものでございま

す。 

５目・農林水産業債、１節・佐久間ダム農業水路等改修事業債は、基幹水利施設スト

ックマネジメント事業負担金に充当する予定でございます。 

６目・消防債、１節・防災対策事業債は、Ｊアラート受信機更新工事に充当する予定

でございます。 
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７目・商工債、１節・道の駅活性化事業債は、観光物産センター改修工事に充当する

予定でございます。 

恐れ入ります。２４ページにお戻りいただきたいと思います。中段となりますが、こ

れまでの歳入歳出の概要をご説明いたしましたが、２０款・繰越金につきましては、前

年度と同額の１億円を見込んでいるところでございます。 

なお不足する財源につきましては、２３ページの最下段となります１９款・繰入金、

２項・基金繰入金、１目・財政調整基金繰入金を２億９，６８１万円計上し、予算の調

整を図ったものでございます。その結果、基金取り崩し後の残高は、１８億４２１万１

千円となる予定でございます。 

８ページをお願いいたします。第２表債務負担行為の一覧表でございます。２事項、

限度額合計、５，８３８万３千円を設定するものでございます。 

次のページの９ページ、第３表地方債でございますが、６事業２億８，２３０万円の

借り入れを予定するものでございます。 

９８ページをお願いいたします。９８ページから１００ページにかけましては、債務

負担行為に係る調書でございます。今後の支出予定額等に係る調書でございます。 

１０１ページをお願いいたします。地方債現在高の見込みに関する調書でございま

す。令和７年度末の地方債残高見込みは、右側の最下段、４６億５，５６０万１千円を

見込んでいるものでございます。 

１０２ページから１１０ページまでは、給与費の明細となります。後ほどご参照くだ

さいますようお願いを申し上げます。 

以上で説明を終わります。よろしくご審議の上、可決賜りますようお願い申し上げま

す。 

１点訂正をさせていただきたいと思います。ガバメントクラウド、総務費の関係でご

ざいますけれども、ガバメントクラウドの運用管理補助委託、私説明で、３，２５０万

と申し上げましたが、３２５万円の誤りでございましたので、お詫びして訂正をさせて

いただきたいと思います。よろしくお願いいたします。 

○議長（青木悦子） 

副町長から議案の説明が終わりました。 

これより、令和７年度鋸南町一般会計予算全般に関わることについて、総括質疑を行

います。 

総括質疑に対する答弁については、このあと付託予定となる予算審査特別委員会の際

にお願いすることとし、詳細部分については、特別委員会において審議を行っていただ

きたいと思います。 

それでは、予算編成方針等、予算全般に関わることで総括質疑がありましたら、お願

いします。 

はい。８番、竹田和明議員。 
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○８番（竹田和明） 

私からは３点総括質問をしたいと思います。まず１点目ですけれども、町は非常に少

子高齢化が進んでいるわけですが、いわゆる若い人をですね、町に呼び込むには、子育

て支援策というのが有効だと思います。 

今もですね、町としてはいろんな取り組みをしてますし、予算化もされていると思い

ます。例えば、医療費の無償化であるとか、給食費の無償化であるとか、取り組みはあ

るわけですが、この子育て支援に向けたその方針といいますか、どういった方針で取り

組んでいく予定なのか、予算と絡めてご説明をいただきたいというのが１点目です。 

２点目はちょっと関連するんですけれども、学校給食について、今年もボイラの改修

費用が発生しますが、配送料、調理配送料がですね、かなりかかっているということな

んですけれども、給食センターが学校から離れた場所にあって、センターといってもで

すね、配送先は２ヶ所しかないということだと思います。そういう中で、今の場所が本

当にいいのかどうか、本来的には小学校に隣接してるとですね、配送料なんかもだいぶ

削減できるんじゃないかなというふうに思うわけですが、これらの試算っていうのをさ

れているのか、そういった計画についてですね、見通しはどうなのかっていう点。さら

にですね、今の給食センターが残ってしまうことになるわけですけど、これをですね、

町民からよく聞かれるのは、鋸南町にも、イノシシの解体場を作ってもらえないかとか

っていうですね、話はよくあるんですけど、今の給食センターをそういったものに代替

してですね、いくっていうのが現実的なのか全然無理なのか、その辺の見通しについて

もお聞きしたいと思います。 

３番目はですね、地域おこし協力隊の他ですね、この説明書の１３ページにあるんで

すけれども、商工費の中でですね、いろんな地域おこし協力隊の他にも、地域力創造ア

ドバイザーであるとかですね、あとは、企業人材派遣制度負担金となって、１名となっ

てますけれども、これらの業務委託についてもですね、今までも採用実績はあるわけな

んですが、それはうまくいかなかったというふうに理解してます。今期また改めてこれ

を計上するにあたって、どういう方針でどういうその役割分担で委託をして、地域力創

造事業を行っていくのか、この辺について質問したいと思います。 

以上３点の質問です。 

○議長（青木悦子） 

では、竹田議員の今の質問に対しましてですね、質疑に対しまして、各課で特別審査

委員会で答弁を各項目毎の時に、回答いただくということで。総括的なものは総括質疑

でお願いして、各課は各課においてお願いするという事で、今日は承るということで終

わらせていただきます。 

他に質疑はございますか。はい、緒方議員。 

○１１番（緒方猛） 

私はこのことについて聞きたいんですね。今日ここで聞くことが妥当なのかどうかち

ょっとそれもよくわからないんですが、ページとしては６９ページのね、都市交流施設

の推進事業というのがありますね。町民からよく言われるんですが、都市交流施設で物
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の販売をしている等々があってですね、あるいは遊具だとか何かあって、あそこの売り

上げがどのくらいになってですね、それが町に反映されているのかと。要するに町側か

ら言ったら収入になってくるわけですね。それがどのくらいあるのかっていうのは、こ

の年間計画では、予算では出てこないんですか。目標値でどのくらいの収益、利益が予

想されているというのは出ると思うんですけどね。そういう計画があるんだと思うんで

すが、それは今日の説明には出てこないんですが、どこで聞けばいいんでしょうか。ち

ょっと教えていただきたいと思います。 

○議長（青木悦子） 

総括質問として承りましたので。失礼しました。都市交流施設のことですので、各課

の対応で予算審査特別委員会の時に答弁をお願いしますので、承ります。 

他に質疑はございますか。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

総括質疑に対するただ今ありました質疑に対して、この後、付託予定となる予算審査

特別委員会の際にお願いすることとし、詳細部分については、特別委員会において審議

を行っていただきたいと思います。 

それでは、質疑がないようですので、総括質疑を終了します。 

それでは午後１時３０分まで休憩といたします。 

 

 

……… 休憩・ 午前１１時５９分 ……… 

……… 再開・ 午後 １時３０分 ……… 

 

 

○議長（青木悦子） 

休憩を解いて会議を再開します。 

先ほど議題となっておりました日程第７、議案第１４号、令和７年度鋸南町一般会計

予算については、議員全員で構成する予算審査特別委員会を設置し、これに付託の上、

審査いたしたいと思います。 

これにご異議はありませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 

異議なしと認めます。 

よって議案第１４号、令和７年度、鋸南町一般会計予算については、全員で構成する

予算審査特別委員会を設置し、これに付託の上審査をすることに決定いたしました。 

ここで、暫時休憩をし、休憩中に予算審査特別委員会を開催して、委員長、副委員長

の互選をお願いします。 

議員各位は委員会室にお集まりください。 
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……… 休憩・ 午後 １時３１分 ……… 

……… 再開・ 午後 １時４５分 ……… 

 

 

○議長（青木悦子） 

 休憩前に引き続き、会議を再開いたします。 

 休憩中に予算審査特別委員会を開催し、委員長に早川正也議員、副委員長に柴本健二

議員が選任されましたので報告いたします。 

 

 

◎議案第１５号の上程、説明 

 

○議長（青木悦子） 

日程第８号、議案第１５号、令和７年度鋸南町国民健康保険特別会計予算についてを

議題といたします。 

税務住民課長より、議案の重点説明を求めます。税務住民課長。 

〔税務住民課長 菊間寛之 登壇〕 

○税務住民課長（菊間寛之） 

議案第１５号、令和７年度、鋸南町国民健康保険特別会計予算についてご説明いたし

ます。 

はじめに、広域化による国保財政の運営主体である千葉県は、令和７年度の県全体の

被保険者数を、団塊の世代の後期高齢者医療への移行及び社会保険の適用拡大などから

約４万５千人、４％の減とし、１人当りの診療費を２．２％増と見込み、当町の令和７

年度の国保事業費納付金を２億３，２１２万７千円、前年度比２，３２４万８千円減で

通知をしたところでございます。 

当町の国民健康保険は、少子高齢化により、被保険者は毎年度１００名程減少し、被

保険者のうち前期高齢者が占める割合が約５７％となっております。令和６年度の給付

の状況は、被保険者数の減少を鑑み、保険給付費を、前年度比約５，０１９万９千円、

７．８％の減と見込んだところでございます。将来の保険料の抑制、被保険者の負担軽

減を視野に、被保険者の健康増進と疾病予防のため、特定健診等の保健事業を積極的に

推進し医療費の適正化に努めて参ります。なお、保険料率につきましては、本算定の際

に、国保会計の財政状況、被保険者数や所得の状況、近隣市の動向などを踏まえ、改め

て精査をし、６月に国保運営協議会でご審議いただき、その意見を踏まえて決定をして

参ります。 

それでは、予算内容のご説明させて頂きます。１ページをお願いします。予算の総額

は、歳入歳出それぞれ９億９，６２４万７千円にしようとするものでございます。前年

度比５，２３２万円、５％の減といたしました。歳出からご説明いたします。１０ペー
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ジをお願いいたします。１款・総務費は、国保事業に必要な事務的経費を計上しており

ます。１項、１目・一般管理費は７０５万７千円で、前年度と比較し、１３万７千円の

増額といたしました。増額の主な要因は、１２節・委託料中、診療報酬明細書点検業務

委託の増額によるものでございます。 

１１ページをお願いいたします。２項、徴税費は５１６万５千円で、保険料の賦課徴

収と滞納処分に係る予算を、前年度比２０万５千円の減額で計上いたしました。減額の

主な要因は、１３節・使用料及び賃借料中、国保関係システム使用料が減額となったこ

とによるものでございます。４項・趣旨普及費３０万円は、前年度と同額で計上いたし

ました。 

１２ページをお願いいたします。２款・保険給付費、１項・療養諸費は、合計で６億

２，１７７万７千円を計上いたしました。前年度と比較し、２，４１０万円、３．７％

の減でございます。その内、１目・療養給付費は６億１，６２８万３千円で、前年度比

２，４８７万４千円、３．９％の減といたしました。直近３ヶ年の給付費の実績等を参

考に、令和６年１２月末時点の被保険者数１，６６０人を見込み計上いたしました。次

に、２目・療養費は、３０９万４千円で、前年度比１２万４千円、３．９％の減といた

しました。直近３ヶ年の実績等を参考に計上しております。２項、１目・高額療養費

は、９，０４６万円で、前年度比３６５万１千円、３．９％の減といたしました。療養

給付費と同様に見込み、計上いたしました。 

１３ページ下段をお願いいたします。５項、１目・出産育児一時金１５０万円は、前

年度と同額で３人分を計上しております。 

１４ページをお願いします。６項、１目・葬祭費１２０万円も、前年度と同額で見込

みました。１件５万円の給付を２４人と見込み計上しております。３款・国民健康保険

事業費納付金は、運営主体である県に納めるべき納付金で、１項・医療給付費分１億

５，８９３万２千円、２項・後期高齢者支援金等分５，５８６万６千円は、県からの通

知に基づき計上しております。 

１５ページをお願いします。３項・介護納付金分１，７３２万９千円は、県からの通

知に基づき計上しております。５款・保健事業費、１項、１目・特定健康診査等事業費

は１，０１０万９千円で、前年度比４千円の増といたしました。特定健診に係る事業委

託が主なものでございます。１２節・委託料中、健診事業委託５１４万３千円は、集団

検診３４０人分、施設健診２００人分で見込みました。同じく１２節・委託料中、特定

健診受診率向上事業業務委託３４３万２千円は特別交付金による補助率１００％の事業

であり、特定健診受診者データなどからＡＩを活用した分析を行って、効果的な受診勧

奨を行うものでございます。 

１６ページをお願いいたします。２項・保健事業費、２目・疾病予防費２１１万円

中、１８節・人間ドック助成金２１０万円は、対象費用の７０％を助成いたしますが、

１人当りの上限額は３万円で、７０人分を計上しております。３項・特別総合保健事業

費は、１７ページに跨りますが、各目をあわせまして合計１，７１１万４千円といたし

ました。前年度比１０４万５千円、５．８％の減でございます。１目・施設管理費は、
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保健福祉総合センターすこやかの維持管理費と職員２名分の人件費でございます。財源

に、県支出金の特別調整交付金１，１００万円を充当いたします。２目・健康増進指導

事業費１１６万３千円は、前年度比１５万５千円、１１．８％の減といたしました。以

上で歳出の説明を終わらせていただきます。 

続きまして、歳入についてご説明いたします。７ページをお願いいたします。１款・

国民健康保険料は、医療給付費分と後期高齢者支援金分及び介護納付金分について、県

に納めるべき国民健康保険事業費納付金の額に、保健事業等に要する費用を加え、軽減

を考慮した保険料賦課総額を見込み、１億５，６００万８千円を計上いたしました。前

年度比２，５１３万４千円、１３．９％の減でございます。減額の主な要因は、県に納

める事業費納付金が減額となったためです。 

３款・県支出金、１項、１目・保険給付費等交付金中、１節・普通交付金、７億１，

２７３万８千円は、前年度比２，７７５万４千円、３．７％の減で、令和７年度に支出

する保険給付費に充当するため県から交付されるものでございます。２節・特別交付

金、２，８５０万円は、それぞれ説明欄に記載した項目について、県から交付されるも

ので、通知等に基づき計上をいたしました。その内、特別調整交付金分１，１００万円

は、保健福祉総合センターすこやかの施設管理費に充当し、他の交付金は事業費納付金

や保健事業費に充当するものとなってございます。 

８ページをお願いいたします。５款・繰入金、１項、１目・一般会計繰入金８，５４

４万３千円は、前年度比１，０３２万９千円、１３．８％の増といたしました。１節・

保険基盤安定繰入金、保険料軽減分３，５３１万９千円は、低所得者の保険料軽減分と

して、県が４分の３、町が４分の１を負担するもので、前年度比５７４万１千円の増、

１９．４％の増でございます。２節・保険基盤安定繰入金、保険者支援分１，８６６万

円は、低所得者を多く抱える保険者を支援するため、国が２分の１、県と町が４分の１

ずつを負担するもので前年度比３８７万４千円、２６．２％の増でございます。４節・

出産育児一時金繰入金１００万円は、出産育児一時金の３分の２を町が負担するもので

す。５節、その他一般会計繰入金６１１万円は、保健福祉総合センターすこやかで実施

する特別総合保健事業費に充当するもので、前年度比１０４万４千円、１４．６％の減

といたしました。６節、財政安定化支援事業繰入金１，０６６万２千円は、前年度比１

７４万７千円、１９．６％の増といたしました。国保財政の健全化及び保険料負担の平

準化に資するため繰り入れるもので、保険料率の引き上げにより増額で見込みました。

７節、一般会計事務費等繰入金１，３３３万３千円は、国保会計の事務費分として繰り

入れるもので、前年度と比較し、８万円、０．６％減で計上いたしました。 

６款・繰越金は、前年度繰越金で、現時点で見込める額として、前年度比９６０万９

千円減額の１，３０９万２千円で計上いたしました。以上で歳入の説明を終わります。

なお、２０ページ以降は、給与費明細書を添付しておりますので、ご参照願います。 

以上で議案第１１号の説明を終わらせていただきます。よろしくご審議のうえ、可決

賜りますようお願い申し上げます。 
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○議長（青木悦子） 

議案の説明が終わりました。 

これより、令和７年度鋸南町国民健康保険特別会計予算全般に関わることについて、

総括質疑をおこなします。 

総括質疑がありましたら、お願いいたします。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、総括質疑を終了します。 

お諮りいたします。ただ今議題となっております議案第１５号、令和７年度鋸南町国

民健康保険特別会計予算については、予算審査特別委員会に付託のうえ、審査いたした

いと思います。これにご異議ありませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 

異議なしと認めます。 

よって、議案第１５号、令和７年度鋸南町国民健康保険特別会計予算については、予

算審査特別委員会に付託のうえ、審査することに決定いたしました。 

 

 

◎議案第１６号の上程、説明 

 

○議長（青木悦子） 

日程第９号、議案第１６号、令和７年度鋸南町後期高齢者医療特別会計予算について

を議題といたします。 

税務住民課長より、議案の重点説明を求めます。税務住民課長。 

〔税務住民課長 菊間寛之 登壇〕 

○税務住民課長（菊間寛之） 

議案第１６号、令和７年度鋸南町後期高齢者医療特別会計予算についてご説明いたし

ます。 

はじめに、千葉県後期高齢者医療広域連合は、後期高齢者医療制度における保険料率

を法律に基づいて２年間は据え置きとすることから、令和７年度も均等割額４３，８０

０円、所得割率を９．１１％に定めております。千葉県の被保険者数は、令和４年度以

降、団塊の世代が後期高齢者に移行し始め、令和７年度は前年度比約２万７千人、２．

７４％増加し、１０１万人に達すると見込まれております。 

それでは、予算編成の基本的事項について申し上げます。本特別会計の歳入は、主に

保険料と、保険料軽減分に対する基盤安定繰入金及び事務費繰入金を合わせた一般会計

繰入金で、歳出は主に保険者である千葉県後期高齢者医療広域連合への納付金と、後期

高齢者健康診査等に要する予算でございます。 
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１ページをお願いいたします。予算総額は、歳入歳出それぞれ１億７，１７７万８千

円にしようとするものでございます。前年度と比較しますと、２．８％の増となりま

す。歳出からご説明いたしますので、８ページをお願いいたします。 

１款、１項・総務管理費につきましては、後期高齢者医療保険事業に必要な事務的経

費で、前年度比１６万円減の１６７万円を計上いたしました。２項・徴収費は、保険料

の徴収に要する経費や、本算定に伴う算定処理委託料が主なもので、前年度比６６万６

千円増の１７４万８千円を計上いたしました。 

２款・後期高齢者医療広域連合納付金は、県広域連合からの通知に基づき、前年度比

３２０万９千円増の１億６，２８５万３千円を計上いたしました。 

９ページをお願いいたします。３款・保健事業費、１項、１目・保健事業費３３５万

３千円は、県広域連合が実施する保健事業を受託して行うもので、保健福祉課との連携

により実施する総合検診の健康診査である検診事業委託が主な費用でございます。集団

検診及び施設検診を合わせて３５０人で見込んでおります。２目・疾病予防費１０５万

円は、人間ドック助成金で対象費用の７０％を助成しますが、１人当り３万円の限度額

を、３５人分計上しております。以上で歳出の説明を終わります。 

続きまして、歳入についてご説明いたします。６ページをお願いいたします。１款・

後期高齢者医療保険料につきましては、県広域連合からの通知に基づき、総額１億２，

２６７万２千円を計上いたしました。前年度比２．４％の増でございます。 

２款・繰入金、１項・一般会計繰入金のうち、保険料軽減額に対する補填分でありま

す２目・保険基盤安定繰入金は、県広域連合からの通知に基づき、４，０１７万７千円

を計上いたしました。前年度比０．７％の増でございます。 

３款・繰越金は、現時点で見込める額として、前年度と同額の５０万１千円で計上い

たしました。一番下になります。４款・諸収入、４項、１目・受託事業収入４２２万２

千円は、県広域連合から受託する健診事業分と徴収費に充当するものでございます。 

以上で説明を終わらせていただきます。よろしくご審議のうえ、可決賜りますようお

願い申し上げます。 

○議長（青木悦子） 

議案の説明が終わりました。 

これより、令和７年度鋸南町後期高齢者医療特別会計予算全般に関わることについ

て、総括質疑をおこなします。 

総括質疑がありましたら、お願いします。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、総括質疑を終了します。 

お諮りいたします。ただ今議題となっております議案第１６号、令和７年度鋸南町後

期高齢者医療特別会計予算については、予算審査特別委員会に付託のうえ、審査いたし

たいと思います。これにご異議はありませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 
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異議なしと認めます。 

よって、議案第１６号、令和７年度鋸南町後期高齢者医療特別会計予算については、

予算審査特別委員会に付託のうえ、審査することに決定いたしました。 

 

 

◎議案第１７号の上程、説明 

 

○議長（青木悦子） 

日程第１０、議案第１７号、令和７年度鋸南町介護保険特別会計予算についてを議題

といたします。 

保健福祉課長より、議案の重点説明を求めます。保健福祉課長。 

〔保健福祉課長 対馬尚子 登壇〕 

○保健福祉課長（対馬尚子） 

議案第１７号、令和７年度鋸南町介護保険特別会計予算についてご説明いたします。

予算書の１ページをお願いいたします。令和７年度の予算総額は、歳入歳出それぞれ１

４億８，５００万６千円を予定いたしました。前年度と比較いたしまして、１，９４４

万５千円、１．３％の減となるものでございます。本予算につきましては、令和６年度

実績見込みにより編成させていただきました。 

はじめに歳出からご説明申し上げます。１０ページをお願いいたします。第１款・総

務費は、総額で前年度と比較いたしまして、１６万９千円、１．５％の増、１，１８５

万２千円を予定いたしました。第１項、第１目・一般管理費は、介護保険システム使用

料等の事務運営費でございます。第２項、第１目・賦課徴収費につきましては、保険料

の算定に伴う電算委託に要する費用が主なものでございます。第３項、第１目・介護認

定審査会費は、認定審査委員１０名が２班に分かれ隔週ごとに実施する審査会委員報酬

及び第２目・認定調査費は、１１ページをお願いいたします。役務費における、各医療

機関等の医師が作成する意見書に対する作成料が主なものでございます。 

１１ページ中段から１４ページまでの第２款・保険給付費関係につきましては、令和

６年度実績見込みを考慮し、個々の給付見込額を編成させていただいております。１１

ページ中段の第１項・介護サービス等諸費における第１目・居宅介護サービス給付費か

ら１２ページの第６目・居宅介護サービス計画給付費までは、要介護１から要介護５ま

でのいずれかの介護度に認定された方の訪問介護、通所介護、施設介護等の介護サービ

スに対する給付で、前年度比９９３万２千円、０．８％減の総額１３億１千万円を予定

いたしました。減額の理由につきましては、施設介護に係るサービスを利用する方の減

を見込んだことが要因でございます。 

１２ページ中段から１３ページ上段までの第２項・介護予防サービス等諸費における

第１目・介護予防サービス給付費から第４目・介護予防サービス計画給付費までは、要

支援１・２に認定された方の介護サービスに対する給付で、前年度比１５８万円、２

１．２％減の総額５８６万円を予定いたしました。第４項・高額介護サービス費は、１
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ケ月に支払った介護サービスの利用負担額が、定められた上限額を超えた場合に、その

超えた額を支給する給付費でありまして、前年度比８６４万８千円、１９．８％減の総

額３，５１０万円を予定いたしました。第１項・介護サービス等諸費の予算を考慮した

予算編成となっております。第５項・高額医療合算介護サービス費は、世帯における１

年間の医療費及び介護サービスの利用負担額の合計が著しく高額となり、定められた上

限額を超えた場合に、その超えた額を支給する給付費でありまして、前年度と同額の総

額で４１０万円を予定いたしました。 

１４ページの中段をお願いいたします。第６項・特定入所者介護サービス費は、介護

施設に入所されている方の食費や居住費の負担額は、課税状況等に応じて決められてお

ります。当該サービス費は、利用している低所得の方の食費や居住費に対する本人負担

を軽減するための給付費として、前年度比で４００万円、７．０％減の総額５，３２０

万円を予定いたしました。 

１５ページの上段をお願いいたします。第５款・諸支出金、第１項、第１目・第１号

被保険者還付金でありますが、過年度の資格喪失による保険料の還付等、５０万円を予

定しました。 

下段から１６ページ中段まで。第６款・地域支援事業費、第１項・介護予防・生活支

援サービス事業費は、要支援認定を受けた方への訪問介護、通所介護、生活支援サービ

ス及び訪問、通所の計画策定に係るサービスに対する給付であり、前年度比６９万９千

円、２．８％減の総額２，４４７万８千円を予定いたしました。 

１６ページ中段をお願いいたします。中段から１７ページ中段までの第２項・一般介

護予防事業費は、要介護状態等にならないための事業を実施するための費用で、前年度

比４３２万５千円、４２．５％増の１，４４９万８千円を予定いたしました。増となっ

た主な理由は、介護予防事業の充実のため、会計年度任用職員１名の任用によるもので

す。 

１７ページ中段をお願いいたします。こちらから１９ページまでの第３項・包括的支

援事業・任意事業費は、高齢者からの各種相談や各事業所への指導・助言、また、ケア

プラン作成に関する相談を支援をするための費用として、職員２名分の人件費を含む事

業費でございます。総額で、２，４３９万７千円を予定いたしました。 

１９ページをお願いいたします。７目・認知症総合支援事業費は、認知症ケアの向上

を図るため社会福祉協議会に支援推進員を委託し、地域における認知症の人とその家族

をささえる相談支援や支援体制の充実を図ろうとするもので、前年度比７８万６千円増

の３７８万３千円を予定しました。増となった理由は、事業の充実を図るための推進員

の人件費が増になったことによるものです。 

次に、歳入についてご説明いたします。戻っていただきまして、７ページをお願い致

します。第１款・保険料、第１項・介護保険料、第１目・第１号被保険者保険料は、第

９期介護保険計画の策定に伴い、算出された保険料を各段階の被保険者見込数に乗じた

額の合算等により、総額２億９，４９４万６千円を予定しました。前年度と比較いたし

まして、５２０万１千円、１．７％の減となっております。 
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第３款・国庫支出金、第１項・国庫負担金、第１目・介護給付費負担金２億４，９２

３万４千円は、歳出の第２款・保険給付費の居宅等に係るサービスの給付費に対して２

０％、施設に係るサービスの給付費に対しては、１５％の負担率で交付されますので、

当該負担金の合計額を計上いたしました。第２項・国庫補助金、第１目・調整交付金の

１億１，２７３万７千円は、歳出の第２款・保険給付費に対して８％の補助率を見込ん

だ額を計上しております。第２目・地域支援事業交付金、介護予防・日常生活支援総合

事業の９０７万４千円は、歳出の第６款・地域支援事業費における第１項・介護予防・

生活支援サービス事業費、第２項・一般介護予防事業費及び第４項・その他諸経費の費

用に対して、補助率２５％を乗じて算出された合計額を計上いたしました。第３目・地

域支援事業交付金、介護予防・日常生活支援総合事業以外の９３６万円は、歳出の第６

款・地域支援事業費における第３項・包括的支援事業・任意事業費の費用に対し、補助

率３８．５％を乗じて算出された額を計上いたしました。第４目・保険者機能強化推進

交付金の５９万１千円は、地域支援事業費における自立支援・重度化防止等に向けた地

域ケア会議及び研修会並びに介護人材の取組み等に対する交付金として交付されるもの

でございます。第５目・保険者努力支援交付金の１２１万８千円は地域支援事業費にお

ける、介護予防・高齢者の健康づくり等に資する取組等に対する交付金として交付され

るものでございます。 

８ページをお願いいたします。第４款・支払基金交付金、第１項、第１目・介護給付

費交付金の３億８，０４８万９千円は、第２号被保険者の保険料分として、社会保険診

療報酬支払基金から交付されるもので、歳出の第２款・保険給付費に対して、負担率２

７％を乗じて算出された額を計上いたしました。第２目・地域支援事業支援交付金の９

８０万円は、歳出第６款・地域支援事業費における第１項・介護予防・生活支援サービ

ス事業費、第２項・一般介護予防事業費及び第４項・その他諸経費の費用に対して、負

担率２７％を乗じて算出された合計額を計上いたしました。 

第５款・県支出金、第１項・県負担金、第１目・介護給付費負担金の２億８７６万２

千円は、歳出の第２款・保険給付費の居宅に係るサービスの給付費に対して１２．

５％、施設に係るサービスの給付費に対しては１７．５％の負担率で交付されますの

で、当該負担金の合計額を計上いたしました。第２項・県補助金、第１目・地域支援事

業交付金、介護予防・日常生活支援総合事業の４５３万７千円は、歳出の第６款・地域

支援事業費における第１項・介護予防・生活支援サービス事業費、第２項・一般介護予

防事業費及び第４項・その他諸経費の費用に対して、補助率１２．５％を乗じて算出さ

れた合計額を計上いたしました。第２目・地域支援事業交付金、介護予防・日常生活支

援総合事業以外の４６８万円は、歳出の第６款・地域支援事業費における第３項・包括

的支援事業・任意事業費の費用に対して、補助率１９．２５％を乗じて算出された額を

計上いたしました。 

第６款・繰入金、第１項・一般会計繰入金、第１目・介護給付費繰入金の１億７，６

１５万２千円は、歳出第２款・保険給付費に対して負担率１２．５％を乗じて算出され

た額を計上いたしました。第２目・地域支援事業繰入金、介護予防・日常生活支援総合
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事業の４５３万７千円は、歳出第６款・地域支援事業費における第１項・介護予防・生

活支援サービス事業費、第２項・一般介護予防事業費及び第４項・その他諸経費の費用

に対して、補助率１２．５％を乗じて算出された合計額を計上いたしました。第３目・

地域支援事業繰入金、介護予防・日常生活支援総合事業以外の４６８万円は、歳出の第

６款・地域支援事業費における第３項・包括的支援事業・任意事業費の費用に対して、

補助率１９．２５％を乗じて算出された額等を計上しました。第４目・その他一般会計

繰入金の１，１８５万２千円は、事務費に係る繰入金を計上いたしました。 

９ページをお願いいたします。第２項・基金繰入金、第１目・介護給付費準備基金繰

入金は、２３５万１千円を基金から取り崩そうとするものでございます。これにより、

当初予算編成後の基金残高は、５，５３２万５千円となる予定でございます。 

２１ページ以降は、給与費明細書となっておりますので、後ほどご参照いただきたい

と思います。 

以上で説明を終わります。よろしくご審議の上、可決賜りますようお願い申し上げま

す。 

○議長（青木悦子） 

議案の説明が終わりました。 

これより、令和７年度鋸南町介護保険特別会計予算全般に関わることについて、総括

質疑をおこなします。 

総括質疑がありましたら、お願いします。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、総括質疑を終了します。 

お諮りいたします。ただ今議題となっております議案第１７号、令和７年度鋸南町介

護保険特別会計予算については、予算審査特別委員会に付託のうえ、審査いたしたいと

思います。これにご異議はありませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 

異議なしと認めます。 

よって、議案第１７号、令和７年度鋸南町介護保険特別会計予算については、予算審

査特別委員会に付託のうえ、審査することに決定いたしました。 

 

 

◎議案第１８号の上程、説明 

 

○議長（青木悦子） 

日程第１１、議案第１８号、令和７年度鋸南町鋸南病院事業会計予算についてを議題

といたします。 

保健福祉課長より、議案の重点説明を求めます。保健福祉課長。 

〔保健福祉課長 対馬尚子 登壇〕 
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○保健福祉課長（対馬尚子） 

議案第１８号、令和７年度鋸南町鋸南病院事業会計予算について、ご説明申し上げま

す。予算書の３ページをお開き願います。実施計画に基づきご説明いたします。はじめ

に収益的収入でございますが、第１款・病院事業収益は、８，３１５万８千円を予定い

たしました。第１項・医業収益、第１目・その他医業収益は、指定管理者が収受した診

断書料等の文書料であり、２３１万円を予定いたしました。第２項・医業外収益、第１

目・他会計負担金５８万７千円は、国が定める繰出基準に基づく、企業債元利償還に係

る一般会計からの負担金であります。第２目・他会計補助金は、指定管理者への交付金

及び経費等に充当するための一般会計からの補助金で、７，５９９万８千円を予定いた

しました。このうち、７千万円は、指定管理者に指定している鋸南きさらぎ会への交付

金でありまして、引き続き経営安定のためにお願いするものでございます。第３目・長

期前受金戻入２２３万６千円は、会計法上の規定に基づき有形固定資産の取得の際に受

けた国や県の補助金を減価償却し、現金の伴わない収益として計上するものでありま

す。第４目・消費税及び地方消費税還付金１０２万７千円は、インボイス制度による 

令和６年度消費税還付金を見込み計上するものでございます。第５目・その他医業外収

益１００万円は、病院施設等の使用に係る指定管理者からの負担金でございます。 

次に収益的支出でございますが、第１款・病院事業費用は、１億３００万７千円を予

定いたしました。第１項・医業費用、第１目・経費は、修繕費等の運営経費として６５

５万円を予定いたしました。第２目・減価償却費は２，３１１万２千円を、第３目・指

定管理者交付金は、指定管理者に指定している鋸南きさらぎ会へ支出するもので、病院

の運営費７千万円と収入予定の文書料２３１万円の計７，２３１万円を予定いたしまし

た。第２項・医業外費用、第１目・支払利息及び企業債取扱諸費は、建物の整備及び医

療機器購入の財源として借受けた、企業債の償還利息１０３万５千円を予定いたしまし

た。 

４ページをお願いいたします。資本的収入でございますが、第１款・資本的収入は、

２，０７６万９千円を予定いたしました。第１項、第１目・企業債８３０万円は、病院

設備改修事業に伴い借り入れをするものでございます。第２項、第１目・一般会計出資

金１，２４６万９千円は、借受けた企業債の元金償還にあたり、一般会計からの出資金

として受け入れるものでございます。 

続きまして資本的支出でございますが、第１款・資本的支出は、収入と同額の２，０

７６万９千円を予定いたしました。第１項・建設改良費、第１目・有形固定資産購入費

８３０万円は、鋸南病院設備改修として火災報知設備更新工事をしようとするものでご

ざいます。第１目・企業債償還金１，２４６万９千円は、第３項、建物及び医療機器等

に係る借受けた企業債の元金償還分をお願いするものでございます。 

５ページをお願いいたします。令和７年度の予定キャッシュフロー計算書であります

が、年度末の現金預金残高は、下段の１，６７８万４千円と見込みました。 



 

 

- 139 – 

                       令和７年第１回鋸南町議会定例会（３月） 

 

６ページは債務負担行為に関する調書、７ページから９ページまでは、令和６年度の

予定損益計算書及び予定貸借対照表、続いて１０ページ、１１ページは、令和７年度の

予定貸借対照表でございます。後ほどご参照いただきたいと思います。 

以上で説明を終わります。よろしくご審議のうえ、可決賜りますようお願い申し上げ

ます。 

○議長（青木悦子） 

議案の説明が終わりました。 

これより、令和７年度鋸南町鋸南病院事業会計予算全般に関わることについて、総括

質疑をおこなします。 

総括質疑がありましたら、お願いします。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、総括質疑を終了します。 

お諮りいたします。ただ今議題となっております議案第１８号、令和７年度鋸南町鋸

南病院事業会計予算については、予算審査特別委員会に付託のうえ、審査いたしたいと

思います。これにご異議はありませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 

異議なしと認めます。 

よって、議案第１８号、令和７年度鋸南町鋸南病院事業会計予算については、予算審

査特別委員会に付託のうえ、審査することに決定いたしました。 

 

 

◎議案第１９号の上程、説明 

 

○議長（青木悦子） 

日程第１２、議案第１９号、令和７年度鋸南町水道事業会計予算についてを議題とい

たします。 

建設水道課長より、議案の重点説明を求めます。建設水道課長。 

〔建設水道課長 齊藤正樹 登壇〕 

○建設水道課長（齋藤正樹） 

議案第１９号、令和７年度鋸南町水道事業会計予算についてご説明いたします。予算

書の１ページ及び別添の予算説明書を併せてご覧ください。第２条、業務の予定量です

が、給水戸数３，３９４戸、５，６５９栓、給水人口６，４８９人を予定し、年間総給

水量１０８万１３８立方メートル、一日平均給水量２，９５９立方メートル、一日平均

一人当たり給水量４５６ℓ といたしました。給水戸数、年間総給水量等は、令和７年１

月末実績を基に推計いたしました。 

第３条、収益的収入及び支出と第４条、資本的収入及び支出につきましては、３ペー

ジから５ページの実施計画によりご説明いたします。予算書の３ページをお願いいたし
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ます。収益的収入及び支出のうち、収入におきまして、１款・水道事業収益の総額を４

億９，１２１万５千円と定めました。１項・営業収益は、２億５，６５４万１千円と

し、主な収益といたしまして、１目・給水収益２億５，４３６万７千円は、給水人口の

減少及び令和７年度から大規模改修により休館となる施設があることから、前年度比

４．３％の減少で見込みました。２項・営業外収益は、２億３，４６７万４千円を予定

いたしました。主な収益といたしまして、３目・県補助金は、市町村水道総合対策事業

補助金として９，６００万円、４目・他会計補助金は、一般会計より市町村水道総合対

策事業補助金として１億円、児童手当分として７４万円を予定いたしました。５目・長

期前受金戻入は、現金の伴わない収益ですが、３，４１８万９千円を予定いたしまし

た。 

４ページをお願いします。次に支出ですが、１款・水道事業費の総額は４億９，１１

３万９千円と定めました。１項・営業費用では、４億７，１６９万６千円を予定し、主

な支出として、１目・原水及び浄水費から４目・総係費に亘りまして、職員給与費８，

８２６万２千円、委託料２，２２３万６千円、施設修繕費８４２万３千円、動力費１，

３３２万２千円、薬品費１，０１０万６千円、南房総広域水道企業団からの受水費１億

５，０９９万円、５目・減価償却費１億６，２３６万８千円を予定いたしました。２

項・営業外費用は、１，９３４万３千円を予定し、１目・支払利息の企業債利息１，１

２０万５千円と２目・消費税８００万円が主なものです。 

５ページをお願いします。資本的収入及び支出のうち、収入といたしまして、１款・

資本的収入の総額は７，３４０万円と定めました。１項・企業債は、予定いたします配

水施設改良及び浄水施設改修工事に係る借入金であります。 

次に支出ですが、１款・資本的支出の総額は１億７，７４８万５千円と定めました。

１項・建設改良費、１目・営業設備費は、安房地域の水道事業統合に向けた、水道料金

調定と帳票統一のための水道料金調定システム改修業務委託３９６万円、２目・配水施

設改良費は、老朽管のうち過年度において漏水が多発しているエリアの配水管布設替工

事等を予定し、５，７８３万円といたしました。３目・浄水施設改修費は、横根の一部

地域へ給水する横根第２加圧所の改修に係る実施設計委託と改修工事費等を予定し、

３，３１６万８千円といたしました。２項・企業債償還金は、７，６６６万８千円を予

定いたしました。なお、資本的収入額が資本的支出額に対して不足する額１億４０８万

５千円は、当年度分損益勘定留保資金等で補てんすることと定めました。 

６ページをお願いいたします。令和７年度鋸南町水道事業予定キャッシュフロー計算

書でございますが、年度末における資金残高は、最下段にありますように６億３３９万

５千円となる見込みでございます。 

７ページから９ページは、給与費明細書、１０ページは、債務負担行為に関する調

書、１１ページは、令和６年度鋸南町水道事業予定損益計算書、１２ページから１４ペ

ージは、令和６年度鋸南町水道事業予定貸借対照表、１５ページから１７ページは、令

和７年度鋸南町水道事業予定貸借対照表ですので、のちほどご参照願います。 
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以上で、議案第１９号の説明を終わります。よろしくご審議のうえ、可決賜りますよ

うお願いいたします。 

○議長（青木悦子） 

議案の説明が終わりました。 

これより、令和７年度鋸南町水道事業会計予算全般に関わることについて、総括質疑

をおこなします。 

総括質疑がありましたら、お願いします。 

〔「なし」の声あり〕 

○議長（青木悦子） 

質疑がないようですので、総括質疑を終了します。 

お諮りいたします。ただ今議題となっております議案第１９号、令和７年度鋸南町水

道事業会計予算については、予算審査特別委員会に付託のうえ、審査いたしたいと思い

ます。これにご異議はありませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 

異議なしと認めます。 

よって、議案第１９号、令和７年度鋸南町水道事業会計予算については、予算審査特

別委員会に付託のうえ、審査することに決定いたしました。 

ここで暫時休憩をしますが、御用がお済み次第、自席でお待ちください。申し訳あり

ませんが、再開を２時５５分といたします。 

 

 

……… 休憩・ 午後 ２時４９分 ……… 

……… 再開・ 午後 ２時５５分 ……… 

 

 

 休憩前に引き続き、会議を再開いたします。 

 休憩中に議案付託表及び予算審査特別委員長からの委員会招集通知書を配布いたしま

した。 

 議案第１４号、一般会計予算、議案第１５号、国民健康保険特別会計予算、議案第１

６号、後期高齢者医療特別会計予算、議案第１７号、介護保険特別会計予算、議案第１

８号、鋸南病院事業会計予算、議案第１９号、水道事業会計予算については、休会中の

３月１０日午前１０時から予算審査特別委員会を開催し、議案の審査をお願いしたいと

思います。 

 

 

◎請願第１号の上程、委員会付託 
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○議長（青木悦子） 

 日程第１３、請願第１号、訪問介護基本報酬の引き上げと、介護報酬の再改定などを

求める請願書についてを議題といたします。 

ただ今議題となっております請願第１号、訪問介護基本報酬の引き上げと、介護報酬

の再改定などを求める請願書については、総務常任委員会に付託のうえ審査いたしたい

と思います。 

 これにご異議ありませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 

 ご異議なしと認めます。 

 よって、請願第１号、訪問介護基本報酬の引き上げと、介護報酬の再改定などを求め

る請願書については、総務常任委員会に付託のうえ、審査することに決定いたしまし

た。 

 ここで暫時休憩をします。 

 議員各位は自席でお待ちください。 

 

 

……… 休憩・ 午後 ２時５７分 ……… 

……… 再開・ 午後 ２時５９分 ……… 

 

 

 休憩前に引き続き、議会を再開いたします。 

 休憩中に議案付託表、会期日程表を配布いたしました。 

 休会中の３月７日午前１０時から総務常任委員会を開き、請願第１号、訪問介護基本

報酬の引き上げと、介護報酬の再改定などを求める請願書についての審査をお願いいた

します。 

 

 

     ◎散会の宣言 

 

○議長（青木悦子） 

以上をもちまして、本日の議事日程は終了いたしました。 

３月１０日は午前１０時から予算審査特別委員会をお願いいたします。 

最終日の３月１４日は午前１０時から会議を開きますので、定刻５分前にご参集願い

ます。 

本日はこれにて散会いたします。ご苦労さまでした。 

 

……… 散 会・午後 ３時００分 ……… 
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令 和 ７ 年 第 １ 回 鋸 南 町 議 会 定 例 会 議 事 日 程 〔 第 ４ 号 〕 

 

令和７年３月１４日 午前１０時開議 

日 程 第 １  議案第１４号  令和７年度鋸南町一般会計予算について 

日 程 第 ２  議案第１５号  令和７年度鋸南町国民健康保険特別会計予算について 

日 程 第 ３  議案第１６号  令和７年度鋸南町後期高齢者医療特別会計予算につい

て 

日 程 第 ４  議案第１７号  令和７年度鋸南町介護保険特別会計予算について 

日 程 第 ５  議案第１８号  令和７年度鋸南町鋸南病院事業会計予算について 

日 程 第 ６  議案第１９号  令和７年度鋸南町水道事業会計予算について 

日 程 第 ７  請 願 第 １ 号  訪問介護基本報酬の引き上げと、介護報酬の再改定な

どを求める請願書について（委員長報告） 

日 程 第 ８  発議案第２号  訪問介護基本報酬と処遇改善加算の増額を求める意見

書（案）について 

 

 

本日の会議に付した事件 

 議事日程に同じ 

 

出席議員（１２名） 

１ 番 東   愛 乃 議員  ２ 番 篠 宮  真 樹 議員 

３ 番 中 村   基 議員  ４ 番 柴 本  健 二 議員 

５ 番 秋 山  柳 三 議員  ６ 番 笹 生 あ す か 議員 

７ 番 早 川  正 也 議員  ８ 番 竹 田  和 明 議員 

９ 番 大 塚   昇 議員  10 番 青 木  悦 子 議員 

11 番 緒 方   猛 議員  12 番 鈴 木  辰 也 議員 

 

欠席議員（なし） 

     

 

地方自治法第１２１条の規定により説明のため会議に出席した者の職氏名 

町 長 白 石  治 和  副 町 長 内 田  正 司 

教 育 長 富 永  安 男  総 務 企 画 課 長 吉 田  修 一 

税 務 住 民 課 長 菊 間  寛 之  保 健 福 祉 課 長 対 馬  尚 子 

地 域 振 興 課 長 重 田  正 行  教 育 課 長 安 田  隆 博 
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建 設 水 道 課 長 齋 藤  正 樹  会 計 管 理 者 笹生  いつ子 

総 務 管 理 室 長 今 井  勝 啓  監 査 委 員 増 田  光 俊 

 

 

本会議に職務のため出席した者の職氏名 

議会事務局 

事 務 局 長 加  藤  芳  博  書 記 曽 田 敦 子 
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……… 開 議・午前１０時００分 ……… 

 

 

     ◎開議の宣言 

 

○議長（青木悦子） 

 皆さん、こんにちは。 

議員各位にはご苦労様です。 

定刻となりましたので、ただ今より会議を開きます。 

 ただ今の出席議員は１２名です。定足数に達しておりますので、これより本日の会議

を開きます。 

 

 

     ◎議事日程の報告 

 

○議長（青木悦子） 

 本日の議事日程は、あらかじめお手元に配付しておきました。 

 

 

     ◎議案第１４号の委員長報告、討論、採決 

     

○議長（青木悦子） 

日程第１、議案第１４号、令和７年度鋸南町一般会計予算についてを議題といたしま

す。 

本案については、予算審査特別委員会に付託し、審査いただいておりますので、予算

審査特別委員会委員長から、審査の経過及び結果について報告を求めます。 

予算審査特別委員会 早川正也委員長。はい、早川委員長。 

〔予算審査特別委員会委員長 早川正也 登壇〕 

○予算審査特別委員会委員長（早川正也） 

予算審査特別委員会に付託されました、令和７年度鋸南町一般会計予算の審査の経過

と結果について、ご報告致します。本予算の審査は、去る３月１０日に行いました。審

査にあたり、各委員より多くの質疑がありましたが、予算審査特別委員会は全議員で構

成されておりますので、細部につきましては省略させていただき、要約して主な質疑、

意見、要望等を報告いたします。 

はじめに、総括質疑について報告します。「子育て支援施策の方針はどのようなもの

か。」との質疑に対し、「子育て支援の充実は、少子化対策や人口減少対策、地域社会全

体の健全な成長と持続可能な発展など、多くのメリットをもたらすものであり、優先的

に事業を進める必要があると認識しています。引き続き各部署が連携し、若い世代を引
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き込む仕組みを整えていけるように努めて参りますが、費用対効果や重要性や各種計画

との整合性など、総合的に判断して取り組んでまいります。」との答弁があり、「各課連

携の状況はどうなっているか。」との再質疑があり、「教育課と保健福祉課が、子ども子

育て計画の策定を進める中で連携をとっており、また、ホームページ上の子ども子育て

支援ガイドに各課から、子ども子育てに関する支援策をまとめるなど、連携を図ってい

ます。」との答弁がありました。 

続いて、審査した順番に課ごとに報告いたします。 

まず、総務企画課関係についてですが、「テレワークパソコンはどのような使い方を

しているか。」との質疑に対し、「会議等で電子データの持ち込みや議事録の作成、ま

た、日直業務で使用しています。」との答弁があり、「テレワークパソコンを外に持ち出

す際のセキュリティ管理はどうか。」との再質疑があり、「静脈認証となっているので安

全性は確保されています。」との答弁がありました。 

「ガバメントクラウド利用料は、９月に移行と説明を聞いているが、利用料は半年分

を計上しているのか。」との質疑に対し、「利用料は移行前から発生するため、１１カ月

分を計上しています。」との答弁があり、「標準化移行作業委託の財源は。」との質疑に

対し、「全額国庫補助です。」との答弁がありました。 

「Ｊアラート受信機更新工事の財源は。」との質疑に対し、「緊急防災減災事業債を予

定しており、充当率１００％、そのうち７０％が交付税措置されます。」との答弁があ

りました。 

「消火栓改修は地上式か。」との質疑に対し、「地上域です。今後は、事前に現場等も

把握しながら設置方法を検討します。」との答弁がありました。 

次に、税務住民課関係についてですが「コンビニ収納サービス手数料の増額の理由は

何か。」との質疑に対し、「単価が６１．６円から８３．６円に値上げされ、件数も増加

傾向であるためです。」との答弁があり、「件数はどれくらいを見込んでいるか。」との

再質疑に対し、「月あたり８００件で見込んでいます。」との答弁がありました。 

「戸籍記載事項通知書作成業務は、振り仮名を付与する業務であると認識している

が、世帯ごとに調査を実施するのか。」との質疑に対し、「戸籍の筆頭者に対して通知す

るもので、７，１００件を予定しています。振り仮名の確認をするもので、違っていた

場合は届け出が必要となります。苗字は戸籍の筆頭者が届け出、名は本人が届け出ま

す。届け出は窓口またはマイナポータルでできます。」との答弁がありました。 

「住民票などのコンビニ交付に対応する予定はあるか。」との質疑に対し、「導入コス

トが高額であるため、現時点ではコンビニ交付の導入は予定していません。戸籍は、広

域交付が開始されており、住所地から本籍地の戸籍を取得することができます。」との

答弁がありました。 

次に、保健福祉課関係についてですが、「障害福祉サービス費が４，２００万円増え

ている理由は何か。」との質疑があり、「グループホーム施設等の入所が増えており、施

設に入られた方が通いの場への外出や訓練など更なるサービスを受けることが多く、そ

の部分が膨らんでいます。」との答弁があり、「グループホーム入所者や就労支援など人
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数増減は出ているか。」との再質疑に対し、「前年当初はグループホーム入居者を１４名

で見込みんでいましたが、令和７年度は２１名で見込んでいます。」との答弁があり、

「グループホーム入居者の他にどのようなサービス利用が増えているか。」との再質疑

に対し、「サービスの種別ごとに、月平均で令和５年度はグループホームが４４９万５

千円に対し、令和６年度は５２１万４千円、就労継続支援が２９７万９千円に対し、３

６０万２千円となっています。」との答弁がありました。 

「障害福祉サービス給付費の適正化支援ソフトとはどういうものか。」との質疑があ

り、「資格管理や給付のダブりをチェックするシステムで、施設等からサービス内容の

問い合わせがあった際にもシステムを使用して速やかに回答しています。」との答弁が

ありました。 

「福祉避難所運営委託２０名分との説明だったが、どこの事業者とどういう契約を結

んでいるのか。」との質疑に対し、「災害時における福祉避難所の指定に関する協定書を

町内５事業所と結んでいます。協定の内容は、各施設に避難する場所を確保してもらい

ます。」との答弁があり、「必要な人に対して広報をして周知を図ってもらいたい。」と

の要望に対し、「登録制で、身体のレベルとして要支援と要介護１から２の比較的軽度

の方です。それ以上の重度の方は事前にショートステイ等で対応することとなっていま

す。周知については、個別対応、広報等でも発信していきます。」との答弁があり、「重

度の人はショートステイをすぐに利用できない。重度の人は福祉避難所に行くことはで

きないのか。」との再質疑に対し、「事前登録が前提ですが、家族が一緒であれば可能で

す。」との答弁がありました。 

次に、地域振興課関係についてですが「鳥獣被害対策として、報酬や協議会委託費等

計上されているが、イノシシ・シカの捕獲頭数についてはどのくらいを見込んでいるの

か。」との質疑に対し、「防除計画では２，６５０頭の捕獲を見込んでいます。」との答

弁があり、「鳥獣被害対策として予算全体ではいくらになるのか。」との再質疑に対し、 

「４，６３４万８千円を計上しています。」との答弁がありました。 

「嶺岡林道補修工事の範囲はどこか。」との質疑に対し、「山田地区の金木宅から休憩

所までです。」との答弁があり、「道路の陥没箇所があるが、含まれるか。」との再質疑

に対し、「陥没箇所は地すべりの被害箇所になるので、県へ要望を行っています。」との

答弁がありました。 

「地域おこし協力隊と職員との連携はどのようにとっているか。」との質疑に対し、

「週１回の週報の提出の際に活動状況についてヒアリングをしながら情報共有を図って

います。また、必要に応じ連絡を取り合ってサポートしています。」との答弁がありま

した。 

「観光物産センター改修工事にあたって、入居者のルール等の見直しは考えているの

か。」との質疑に対し、「募集の際には、業種を絞るなどして入居者の検討を行って参り

たいと考えています。ルールについては、土日祝日の営業も含め、入居者との相談を重

ね、お越しいただいた皆さんの滞在時間の増加及び入居者の売り上げの増加を目指して

いきます。」との答弁がありました。「規則上は月曜日が定休日だが、来訪客の多い日曜
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日に閉まっている店舗があるなど、様々な課題があると思っている。規則の遵守や契約

内容を見直す等、検討が必要と思うがいかがか。」との質疑に対し、「改修後は今よりも

集客ができる施設となると認識しています。現状では、一斉に店舗が休みにならないよ

う一部柔軟な対応をしている部分もありますが、今後は土日祝日は営業していただける

よう協議をしていきます。契約の見直し等も含め検討を進めて参ります。」との答弁が

ありました。 

「地域力創造アドバイザーはどのように選択するのか。」との質疑に対し「総務省の

地域人材ネットに掲載されているリストや他の事業でアドバイザーになっている方など

から、適任者を探していきます。しっかりと情報を集めながら慎重に判断をしていきた

いと考えております。」との答弁がありました。 

「ようちえんに設置する遊具の予算は工事費も含めた経費という認識でよいか。」と

の質疑に対し、「ご認識のとおりですが、安全対策等の経費も含まれております。」との

答弁があり、「選定された遊具は対象が小学校低学年ぐらいまでのように感じる。家族

で楽しめるような遊具の選定をしてはどうか。」との再質疑に対し、「現状はようちえん

には遊具が少ないので、もっと遊具を増やし且つ移設も含め、遊具を集約して土日の混

雑緩和もしつつ、よりお子さまが安心して遊んでいただける環境を整えたいと思ってい

ます。平日には地域のコミュニティの場としても活用いただけることを期待しておりま

す。」との答弁がありました。 

「都市交流施設推進事業費の施設維持管理計画作成業務については、どのような部分

までの業務を依頼するのか。」との質疑に対し、「建物・設備等の現地調査を行い、おお

よその工事費用の算出まで含めた計画の作成を依頼するものとなります。」との答弁が

あり、「令和８年度以降の年次計画等が示されてくると思うが、どれぐらいの年数を計

画範囲とするのか。」との再質疑に対し、「中長期に渡る計画の作成を前提としており、

５から１０年程を目安にした計画の作成を予定しています。」との答弁がありました。 

「旧佐久間小学校の計画は、道の駅保田小学校が一段落してからという説明が以前に

あったが、町の考えを伺いたい。」との質疑に対し、「遊具は、建設時に当初計画してい

たものだが、建設予算に余裕がなく断念した部分を今回設置するものです。今後は、イ

ベント広場のさらなる活用のため、オーニング等の設置を検討していきます。ここまで

行えば、道の駅保田小学校としては、細かな修繕や改修等は生じるものの、一段落では

ないかと考えています。」との答弁がありました。 

次に建設水道課関係についてですが、「一般廃棄物処理施設運営事業負担金につい

て、前年から増額しているのは条件が変わったのか。」との質疑に対し、「当初、南房総

市水処理センターにて不具合が発生し、経費を不具合解消までの間は、施工業者持ちだ

った部分がありますので、３月補正で減額しました。当初予算には、通常１年分の経費

の見込みとして計上しています。」との答弁がありました。 

「町単独事業の工事請負費は、要望に対して実績はどうか。」との質疑に対し、「例

年、工事については５０件前後で、その年度に挙げられた要望と、処理した件数が概ね

同数で推移しています。」との答弁がありました。 
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「道路維持費の委託料令和６年度にトンネル補修工事を実施しているが、トンネルの

点検をするということか。」との質疑に対し、「５年に１度の定期点検を行います。」と

の答弁があり、「補修工事の後に、すぐ点検しなければならないのか。」との再質疑に対

し、「車検などと同様に、５年に１度の法定定期点検です。」との答弁がありました。 

最後に、教育課関係についてですが、「給食費について、１人あたりの単価、対象者

数はどれくらいか。」との質疑に対し、「幼稚園児４１人、小学校児童１６９人、中学校

生徒１１６人、教職員６５名、給食センター職員１３名で計上しています。幼稚園児、

小学校児童が月４，７００円、中学校生徒、大人が月５，３００円です。」との答弁が

あり、「学校は２校なので、給食センターが小学校に隣接してあれば、中学校に持って

いけば済んでしまうので、配送費が合理化できるのではないか。」との再質疑に対し、

「現在、新築、移転等の協議はしていません。同施設は建設から３０年以上が経過し、

新築等の抜本的な見直しが必要なことは認識しています。しかし、多額の費用が必要な

ことが想定されるため、必要な修繕を行いながら施設を維持していくことが妥当と考え

ています。現状、使用可能な施設はできるだけ活用していこうという考えのため、新

築、機能移転等は適切な時期等を見計らって検討したほうが良いと考えています。」と

の答弁がありました。 

以上が要約した審査の経過であり、討論省略ののち、採決の結果、令和７年度鋸南町

一般会計予算については、賛成多数で原案のとおり可決すべきものと決定いたしまし

た。 

以上で、議案第１４号、令和７年度鋸南町一般会計予算について、予算審査特別委員

会委員長としての報告を終わります。 

○議長（青木悦子） 

ただ今、予算審査特別委員会委員長からの審査結果は、原案のとおり可決すべきとの

報告であります。 

お諮りいたします。 

予算審査特別委員会は、全議員による構成ですので、質疑を省略し、ただちに討論を

行いたいと思います。これにご異議ありませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 

 異議なしと認め、質疑を省略します。 

○議長（青木悦子） 

 討論を行いたいと思います。 

これにご異議はありませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 

 異議なしと認めます。 

○議長（青木悦子） 

質疑は省略します。 

討論を行います。討論はありませんか。５番、秋山柳三議員。 

はい、秋山議員。遅くなりましたが、反対討論ですか、賛成討論ですか。 
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○５番（秋山柳三） 

反対討論。 

○議長（青木悦子） 

反対討論ですか。はい。 

○５番（秋山柳三） 

私は、観光物産センターの改修工事について反対討論します。この観光物産センター

改修工事は、今必要なものでしょうか。物価高が町民の懐を直撃しています。高齢者

が、年金受給者が困っています。工事予算が５千万円ですが、もっと優先順位の高い政

策に予算をかけるべきではないでしょうか。以上の理由で反対いたします。 

○議長（青木悦子） 

 はい。８番、竹田和明議員。 

○８番（竹田和明） 

 反対討論です。 

○議長（青木悦子） 

 はい。 

○８番（竹田和明） 

私は、令和７年度鋸南町一般会計予算に反対の立場から討論を行います。反対する理

由は住宅取得奨励金交付事業です。現状の課題について指摘していきたいと思います。

その他、３つの予算案について問題を指摘します。 

１点目、都市交流施設推進事業費の２，２００万の予算。地域力創造事業２，５００

万円。３点目ですが、観光物産センター改修工事５，６００万円。これらについては条

件付きで私は賛成いたします。最後に、今回の予算案については盛り込まれていないん

ですけれども、２つの提案を行いたいと思います。 

まず、住宅取得奨励金交付事業の現状と課題について指摘したいと思います。奨励金

制度は、移住者に対して一定の金銭的支援を行うことで、移住を促進しようとするもの

です。このような制度は一時的には効果を上げるかもしれませんが、移住者が長期的に

定住し、地域に根付くかどうかという点においては不透明です。奨励金を目当てに移住

する人々が、真の意味で地域に愛着を持ち、地元に貢献する意欲を持つかどうかは疑問

です。 

住宅取得奨励金交付事業は、定住促進と地域経済の活性化を図ることを目的として、

町内で住宅を取得した者に対し、奨励金を交付する交付する制度です。しかし交付の額

は最大１件当たり４００万円と非常に高額であり、予算も年間３千万円に達していま

す。このような高額な奨励金は、お金で人を釣るような単純な発想に基づいていると言

えます。 

移住促進、定住促進の効果に疑問があるということで述べます。令和５年度から令和

６年度までの約１年半に住宅取得奨励金が交付されたのは、わずか２０件です。毎年２

００人近く人口が減少している当町で、特定のわずかな対象者に高額の奨励金を払うと

いう予算の使い方は、町民の望む予算とは言えません。町内から町内への引っ越しを奨
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励金の支給対象としている点も問題です。これは本来の目的である定住促進には寄与し

ない制度の欠陥といえるでしょう。２０件の奨励金受給者のうち、町外からの移住者は

全体の３分の１に過ぎません。さらにその移住者の半数は、４０歳代以上の中高年世代

です。これでは、移住促進や少子高齢化対策とは言えないと思います。 

以上の理由から、住宅取得奨励金交付事業は廃止すべきであり、私の反対の理由とな

ります。 

次に、条件付きで賛成としている３点の予算について述べます。まず１点目の都市交

流施設の利用状況と計画についての検討ですが、都市交流施設内に子ども用遊具を設置

する計画については、条件付きで賛成です。予算案では１，７００万円の子ども用遊具

の設置を含め、都市交流推進事業費として２，２００万円の予算となっています。 

町内には公園がなく、子どもたちが安心して遊べる遊具がありません。また都会から

の観光の人たちにとって、住宅にはまりながら到着した子どもたちにとっては、施設内

に遊具があれば、楽しく過ごせる場所となると思います。しかし、本当に都市交流施設

が地域住民や訪問者にとって、必要とされている施設と言えるのか。その需要分析が十

分に行われているのかが疑問です。需要が薄い場合、多額の予算を投じることは無駄に

なりますし、施設建設後の運営コストや維持費用について、長期的な視点での財政負担

が十分に考慮されていないように思われます。短期的な投資が長期的に財政を圧迫する

可能性があります。現在、バス会社との交渉が折り合わず、高速バスの待合室が未活用

の状態で続いています。このため当施設は放置され、無駄な施設とされてしまっていま

すが、その原因は、計画性の欠如にあります。都市交流施設の利用状況を改善するため

には、より多くの年代の子どもたちが利用できる遊具を設置することが重要であり、慎

重かつ広範な検討が求められます。施設が無駄にならないよう、より幅広い年代の子ど

もたちが利用できる。アスレチックタイプの遊具を設置すべきだと考えます。この点は

他の委員からも指摘があった点です。 

以上のように、遊具設置の効果や必要性、費用対効果について再検討する必要がある

と考えます。今後の詳細な分析と透明性の高い説明を条件に賛成といたします。 

次に地域力創造事業についてですが、この２，５００万円の予算について、これも条

件付きで賛成いたします。アドバイザー業務委託及び企業人材派遣制度の費用対効果に

ついてということですが、町の活性化を図るため、また町職員の能力向上を図るため、

外部専門家等の発想、知識、ノウハウを取り入れる必要性は理解できます。しかし当事

業は過去に一度頓挫した事業です。それゆえ慎重に取り組む必要があると思います。委

託する内容の必要性や委託費用の妥当性、人選を行う場合の採用基準等につき、具体的

なイメージがつかず、説明が不足していると感じます。何のための委託なのか。具体的

な目標は何か。派遣元企業に何を求めるのか。また地域全体にどのような波及効果を見

込んでいるのか。町民への十分な説明を条件に賛成といたします。 

３点目、観光物産センターの改修工事、ただいま討論がございましたが、私はこの改

修工事予算５，６００万円については、やはり条件付きで賛成をいたします。観光物産

センターには駐車場と観光トイレが設置され、また中央公民館、菱川師宣記念館と併設
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されているにも関わらず、客数が少ない現状があり、その対策は必要だと考えます。改

修の必要性と具体的な効果ということですが、改修の必要性がどこにあって、具体的に

どのような問題を解決するのかが明確に説明されていないと思います。単に施設を新し

くするだけでは、観光客の増加や地域経済の活性化には繋がりにくいと考えられます。

既存の施設を改修する以外に、他の手段で観光振興を図ることができないかという代替

案の検討も不十分だと思います。例えば観光プロモーションやイベント企画など、より

直接的に観光客を呼び込む手段があるかもしれません。テナントとの定款、契約の見直

しは必須です。施設はテナントだけのものではなく、一番は利用者のための施設です。

客数の見込める土日祝日に休業するようなテナントでは、利用者の満足に繋がりませ

ん。また、テナントの業種についても、一定程度制約が必要だと思います。同じ業種の

店ばかりでは利用者にとって魅力が感じられません。隣接する菱川師宣記念館の入館者

を増やすことも同時に検討が必要だと考えます。 

以上の検討及び町民への十分な説明が行われることを条件に賛成といたします。 

次に、今回の予算案にはない事業ですけれども、２点提案を行います。１点目は給食

センターの運営の再考ということと、２点目はそれに付随した有害獣解体精肉工場の提

案です。 

１点目の給食センター運営の再考ということですが、給食制度は食育の一環として、

また配膳などの仕事を生徒たちが分担することで、集団の中での分業を学ぶ機会として

重要な役割を果たしています。できれば地元の食材を使い、丈夫な体を育むものとした

いと願うところですが、現状では賄い食材費の予算が限られており、高価な地元の食材

を給食に取り入れることが難しいというのが現状です。給食の食材費、これは賄い食材

費ということですが、予算が２，３００万円です。学校給食センター調理配送業務委託

の予算、これが一方で３，５００万円かかっています。生徒１人１回当たりの給食材料

費はおよそ２００円に過ぎません。これだけ物価が高騰している中で、１食２００円と

いうのがどの程度のものなのか。２００円で何か１食、食べられますか、ということだ

と思います。中華料理屋さんに行けば、ついてくるライスがですね、２００円とか、そ

ういうことだとも思うんですね。ほとんど食材費としては不十分だと思います。そのた

め給食には、地元の食材はほとんど使われません。予算が低額に抑えられているため、

比較的高価な地元の野菜や鮮魚を使うことができないとのことです。 

一方、給食センターの運営予算のうち、調理配送委託費は３，５００万円もかかって

います。なぜこれだけの予算が必要なのか。現在の給食センターは平成４年から稼働し

ています。当時は幼稚園の他、小学校が３つ、中学校が２つあり、生徒数も多かったこ

とから、給食センターを設置することには合理性がありましたが、現在はセンターでは

なく、配送費の負担が重くなっています。現在、当町には幼稚園、小学校、中学校がそ

れぞれ一つずつしかなく、生徒数もわずかです。一方で学校施設は老朽化が進み、また

生徒数は激減し、学校施設のだぶつきをどう再利用するかが課題となっています。そこ

で、給食センターの運営の見直しが必要です。余剰の教室等を改修して、幼稚園、小学

校、中学校ごとに調理室を設置すれば、その規模も生徒数に合わせることができ、また
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配送費もかかりません。少子高齢化が進む当町にとって一番の宝は、子どもや生徒たち

です。教育環境の向上と、健康的な食生活の提供は、移住を考えている若い家族にとっ

て魅力的なポイントとなるでしょう。地域の活性化と人口増加を目指し、積極的な取り

組みが必要だと考えます。 

また廃止する２点目の提案ですが、廃止する給食センターを、ではどうするのかとい

う点ですが、有害獣の解体、精肉加工場として再利用する提案を行います。 

廃止する給食センターですが、当町は有害獣、特にイノシシやシカによる農作物への

被害が甚大です。その対策費として、毎年多額の予算が計上されています。有害獣対策

費で来年度、令和７年度の予算は４，６００万円計上されているわけですが、３年間の

平均捕獲頭数はシカとイノシシで約１，５００頭です。しかし、その８割が廃棄されて

しまっているということです。これはそういった解体や精肉加工の技術、場所がないた

め、廃棄しているということです。一方、これらの野生獣は、栄養豊富な貴重な天然の

食材であり、正しい衛生管理のもとで解体、精肉確保すれば、ジビエブームなどから需

要は見込めます。 

以上、２点の提案を行いました。まとめですが、住宅取得奨励金交付事業、こういっ

た移住者をお金で釣るのではなくて、やはり学校給食であるとか、教育等への予算を配

分し直して、移住がしたくなるような町の施策、事業をより推進すべきだと考えますの

で、私の反対討論といたします。以上です。 

○議長（青木悦子） 

 他に討論はございますか。 

〔「なし」の声あり〕 

 では討論がないようですので、討論を終了します。 

○議長（青木悦子） 

これより採決を行います。原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 多数〕 

挙手多数、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

 

     ◎議案第１５号から議案第１７号の委員長報告 

 

○議長（青木悦子） 

 ここで、日程第２以降の議事についてお諮りいたします。 

 日程第２、議案第１５号、令和７年度鋸南町国民健康保険特別会計予算についてか

ら、日程第４、議案第１７号、令和７年度鋸南町介護保険特別会計予算についてまでを

一括議題とし、予算審査特別委員会委員長から予算審査の経過及び結果について一括し

て報告を求めた後、各議案について順次、質疑、討論、採決を行いたいと思いますが、

これにご異議はございませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 
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 異議なしと認めます。 

 よって議案第１５号から議案第１７号までを一括議題とすることに決定いたしまし

た。 

 予算審査特別委員会に付託し、審査いただいた議案第１５号、令和７年度鋸南町国民

健康保険特別会計予算について、議案第１６号、令和７年度鋸南町後期高齢者医療特別

会計予算について、議案第１７号、令和７年度鋸南町介護保険特別会計予算についてを

一括議題といたします。 

 予算審査特別委員会委員長から、審査の経過及び結果について報告を求めます。 

 予算審査特別委員会 早川正也委員長。はい。早川委員長。 

〔予算審査特別委員会委員長 早川正也 登壇〕 

○予算審査特別委員会委員長（早川正也） 

予算審査特別委員会に付託されました、議案第１５号、令和７年度鋸南町国民健康保

険特別会計予算から議案第１７号、令和７年度鋸南町介護保険特別会計予算について審

査の結果を順次報告申し上げます。 

まず、最初に、議案第１５号、令和７年度鋸南町国民健康保険特別会計予算の審査の

結果について、ご報告申し上げます。本予算の審査は、去る３月１０日に行いました。

審査にあたり、質疑がありましたが、予算審査特別委員会は全議員で構成されておりま

すので、細部につきましては省略させていただき、要約して主な質疑を報告します。 

「コンビニ収納サービス手数料が、令和６年度と比較するとかなり増額されている

が、単価だけではなくて件数も増加を見込んでいるということか。」との質疑に対し、

「令和５年度の実績は１，４５５件、令和６年度当初予算は単価６２円の１，２００件

で見込んでいましたが、令和７年度は単価８４円の１，５００件で見込んでいます。」

との答弁がありました。 

以上が要約した審査の経過であり、討論省略ののち、採決の結果、令和７年度鋸南町

国民健康保険特別会計予算については、全員賛成で原案のとおり可決すべきものと決定

いたしました。 

以上で、議案第１５号、令和７年度鋸南町国民健康保険特別会計予算について、審査

特別委員会委員長としての報告を終わります。 

次に、議案第１６号、令和７年度鋸南町後期高齢者医療特別会計予算の審査の結果に

ついて、ご報告申し上げます。本予算の審査は、去る３月１０日に行いました。審査に

ついては、２月１７日の議員全員協議会での協議、本会議、３日目の議案説明等を経

て、十分審議がなされたことから、各委員からの質疑、意見等は無く、討論省略のの

ち、採決の結果、令和７年度鋸南町後期高齢者医療特別会計予算については、全員賛成

で、原案のとおり可決すべきものと決定いたしました。 

以上で、議案第１６号、令和７年度鋸南町後期高齢者医療特別会計予算について、予

算審査特別委員会委員長としての報告を終わります。 

次に、議案第１７号、令和７年度鋸南町介護保険特別会計予算の審査の結果につい

て、ご報告申し上げます。本予算の審査は、去る３月１０日に行いました。審査にあた
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り委員より質疑がありましたが、予算審査特別委員会は全議員で構成されておりますの

で、細部につきましては省略させていただき、要約して、主な質疑、意見、要望等を報

告いたします。 

「総合事業の影響からか給付費が減っており、町内の介護事業所も減ってきている中

で、報酬改定までの２年間かなり厳しい状況が全国的に見られ、町内も例外ではないと

思うので、町独自の支援を緊急的に考えてもらえないか。」との質疑に対し、「国の制度

にしたがって予算編成しています。他自治体の動きも見ながら国の制度の動き、改正に

注意してまいります。」との答弁がありました。 

以上が要約した審査の経過であり、討論省略ののち、採決の結果、令和７年度鋸南町

介護保険特別会計予算については、全員賛成で、原案のとおり可決すべきものと決定い

たしました。 

以上で、議案第１７号、令和７年度鋸南町介護保険特別会計予算について、予算審査

特別委員会委員長としての報告を終わります。 

 

 

     ◎議案第１５号の討論、採決 

 

○議長（青木悦子） 

 日程第２、議案第１５号、令和７年度鋸南町国民健康保険特別会計予算については、

予算審査特別委員会委員長からの審査結果は、原案のとおり可決すべきとの報告であり

ます。 

 お諮りいたします。予算審査特別委員会は、全議員による構成ですので、質疑を省略

し、討論を行いたいと思います。 

 これにご異議ありませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 

 異議なしと認め、質疑を省略します。 

○議長（青木悦子） 

 討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

 討論がないようですので、討論を終了します。 

○議長（青木悦子） 

 これより採決を行います。 

 原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 
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     ◎議案第１６号の討論、採決 

 

○議長（青木悦子） 

 日程第３、議案第１６号、令和７年度鋸南町後期高齢者医療特別会計予算について

は、予算審査特別委員会委員長からの審査結果は、原案のとおり可決すべきとの報告で

あります。 

 お諮りいたします。予算審査特別委員会は、全議員による構成ですので、質疑を省略

し、討論を行いたいと思います。 

 これにご異議ありませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 

 異議なしと認め、質疑を省略します。 

○議長（青木悦子） 

 討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

 討論がないようですので、討論を終了します。 

○議長（青木悦子） 

 これより採決を行います。 

 原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

 

     ◎議案第１７号の討論、採決 

 

○議長（青木悦子） 

 日程第４、議案第１７号、令和７年度鋸南町介護保険特別会計予算については、予算

審査特別委員会委員長からの審査結果は、原案のとおり可決すべきとの報告でありま

す。 

 お諮りいたします。予算審査特別委員会は、全議員による構成ですので、質疑を省略

し、討論を行いたいと思います。 

 これにご異議ありませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 

 異議なしと認め、質疑を省略します。 

○議長（青木悦子） 

 討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

 討論がないようですので、討論を終了します。 
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○議長（青木悦子） 

 これより採決を行います。 

 原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

 

     ◎議案第１８号から議案第１９号の委員長報告 

 

○議長（青木悦子） 

 ここで、日程第５以降の議事についてお諮りいたします。 

 日程第５、議案第１８号、令和７年度鋸南町鋸南病院事業会計予算について及び日程

第６、議案第１９号、令和７年度鋸南町水道事業会計予算についてを一括議題とし、予

算審査特別委員会委員長から予算審査の経過及び結果について一括して報告を求めた

後、各議案について順次、質疑、討論、採決を行いたいと思いますが、ご異議ありませ

んか。 

〔「異議なし」の声あり〕 

 異議なしと認めます。 

 よって議案第１８号及び議案第１９号を一括議題とすることに決定いたしました。 

 予算審査特別委員会に付託し、審査いただいた議案第１８号、令和７年度鋸南町鋸南

病院事業会計予算について、議案第１９号、令和７年度鋸南町水道事業会計予算につい

てを一括議題とします。 

 予算審査特別委員会委員長から審査の経過及び結果について報告を求めます。 

 予算審査特別委員会 早川委員長。はい。早川委員長。 

〔予算審査特別委員会委員長 早川正也 登壇〕 

○予算審査特別委員会委員長（早川正也） 

予算審査特別委員会に付託されました議案第１８号、令和７年度鋸南町鋸南病院事業

会計予算及び、議案第１９号、令和７年度鋸南町水道事業会計予算について、審査の経

過及び結果をご報告申し上げます。 

まず、最初に議案第１８号、令和７年度鋸南町鋸南病院事業会計予算ですが、本予算

の審査は、去る３月１０日に行いました。審査については、２月１７日の議員全員協議

会での協議、本会議、３日目の議案説明等を経て、十分審議がなされたことから、各委

員からの質疑、意見等は無く、討論省略ののち、採決の結果、令和７年度鋸南町鋸南病

院事業会計予算については、全員賛成で、原案のとおり可決すべきものと決定いたしま

した。 

以上で、議案第１８号、令和７度鋸南町鋸南病院事業会計予算について、予算審査特

別委員会委員長としての報告を終わります。 
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次に、議案第１９号、令和７年度鋸南町水道事業会計予算ですが、本予算の審査は、

去る３月１０日に行いました。審査については、２月１７日の議員全員協議会での協

議、本会議、３日目の議案説明等を経て、十分審議がなされたことから、各委員からの

質疑、意見等は無く、討論省略ののち、採決の結果、令和７年度鋸南町水道事業会計予

算については、全員賛成で、原案のとおり可決すべきものと決定いたしました。 

以上で、議案第１９号、令和７年度 鋸南町水道事業会計予算について、予算審査特

別委員会委員長としての報告を終わります。 

 

 

     ◎議案第１８号の討論、採決 

 

○議長（青木悦子） 

 報告が終わりました。 

日程第５、議案第１８号、令和７年度鋸南町鋸南病院事業会計予算については、予算

審査特別委員会委員長からの審査結果は、原案のとおり可決すべきとの報告でありま

す。 

 お諮りいたします。予算審査特別委員会は、全議員による構成ですので、質疑を省略

し、討論を行いたいと思います。 

 これにご異議ありませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 

 異議なしと認め、質疑を省略します。 

○議長（青木悦子） 

 討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

 討論がないようですので、討論を終了します。 

○議長（青木悦子） 

 これより採決を行います。 

 原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

 

     ◎議案第１９号の討論、採決 

 

○議長（青木悦子） 

日程第６、議案第１９号、令和７年度鋸南町水道事業会計予算については、予算審査

特別委員会委員長からの審査結果は、原案のとおり可決すべきとの報告であります。 
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 お諮りいたします。予算審査特別委員会は、全議員による構成ですので、質疑を省略

し、討論を行いたいと思います。 

 これにご異議ありませんか。 

〔「異議なし」の声あり〕 

 異議なしと認め、質疑を省略します。 

○議長（青木悦子） 

 討論を行います。討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

 討論がないようですので、討論を終了します。 

○議長（青木悦子） 

 これより採決を行います。 

 原案に賛成の議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

 

     ◎請願第１号の委員長報告、質疑、討論、採決 

 

○議長（青木悦子） 

 日程第７、請願第１号、訪問介護基本報酬の引き上げと、介護報酬の再改定などを求

める請願書についてを議題といたします。 

 付託をしてあります総務常任委員会、大塚昇委員長から審査の経過及び結果について

報告を求めます。 

 総務常任委員会、大塚昇委員長。はい。大塚委員長。 

○総務常任委員会委員長（大塚昇） 

総務常任委員会に付託されました、令和７年第１回定例会、請願第１号、訪問介護基

本報酬の引き上げと、介護報酬の再改定などを求める請願書について、審査の経過並び

に審査結果の報告をいたします。 

本件については、令和７年３月７日、午前１０時より、総務常任委員会を開催し、審

議しました。請願者は、千葉市中央区長洲１―１０－８、自治体福祉センター３階、社

会保障推進千葉県協議会、会長、鈴木徳男氏です。紹介議員は、笹生あすか議員です。 

はじめに、笹生あすか議員からの趣旨説明についてご報告いたします。２０２４年度

の介護報酬改定で、訪問介護について基本報酬が引き下げられ、２％から３％の高い引

き下げ率である。ヘルパーが１日５件回り、１５人所属事業所で、月２２日稼働する場

合、月額１９万８千円のマイナスとなる。厚労省は、訪問介護の収益率は黒字だと引き

下げの理由を示したが、一部の大規模事業所や効率よく働ける都内、密集した高齢者住

宅に併設している事業所などが平均利益を押し上げているだけで、規模が小さいほど利

益率が低くなっている。訪問介護事業所は厚労省データでも約４割が赤字、２０２４年
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１月から１０月の倒産件数は７２件と過去最多を更新している。基本報酬の引き下げの

影響があると答えた事業所は６９．８％で、高齢者の自宅を１軒１軒回るような事業所

では、ガソリン代の高騰も大きく響き、また移動時間には報酬がつかないため、事業所

の持ち出しとなっているのが実態です。介護難民になると、当事者だけではなく、家族

の介護離職にも繋がります。そうしたことからも早急に基本報酬の引き上げをお願いし

たい。高齢者が在宅で生活するには、訪問介護が欠かすことのできない存在であり、今

回の報酬改定は瀕死の状態の過疎地域の訪問介護事業所をさらに苦しめる状況に追い込

んでいる。 

衆議院厚生労働委員会は、介護障害者福祉事業所の処遇改善に関する決議を、与野党

一致して提案し、全会一致で決議しました。決議では、２０２４年度に訪問介護の報酬

引き下げの影響を速やかに検証して、その結果に基づいて必要な措置を講じるように訴

えています。このような状況の中、自治体から国に対して訪問介護基本報酬の引き上げ

と介護事業を十分に支えられる報酬となるような再改定を早急に要請していただきた

い、というのがこの請願の趣旨ですとの説明がありました。 

続いて、審査にあたり、各委員から質疑、意見等がありましたので、要約してご報告

いたします。処遇改善加算は事業所の改善につながらないとのことでよいか、との質疑

に対し、処遇改善加算は要件が厳しく、満額はなかなか算定されず、職員への支給にし

か充てられないため、引き下げ分は事業所が負担することになります、との回答があり

ました。請願項目に介護報酬の再改定とあるが、どういう意味があるのか、との質疑に

対し、介護報酬は３年ごとに見直しが行われているが、現状のままでは、次回の見直し

まで経営を維持できない事業所が多数あるので、３年を待たず、見直してもらいたいと

いうことです、との回答がありました。処遇改善加算が厳しく、満額算定される事業所

が少ないとのことだが、処遇改善加算も求めることとしてはどうか、との質疑に対し、

ぜひお願いしたいです、との回答がありました。 

委員からは、地方における在宅介護の実情が伝わるよう、考えるべきであるとの意見

があり、意見書提出にあたっては、一部を修正のうえ、提出すべきとの意見がありまし

た。これらの意見を集約し、令和７年第１回定例会、請願第１号、訪問介護基本報酬の

引き上げと、介護報酬の再改定などを求める請願書について、採決をいたしましたとこ

ろ、請願については、全員賛成で採択すべきものと決定しました。 

送付先機関は、内閣総理大臣、厚生労働大臣、財務大臣です。以上。 

○議長（青木悦子） 

 ただ今総務常任委員会委員長から、採択すべきとの報告がありました。 

 これより委員長報告に対する質疑を行います。 

 質疑はございますか。はい。１２番、鈴木辰也議員。 

○１２番（鈴木辰也） 

今の委員長報告で、意見書を一部訂正をして提出するという説明がありました。その

提出箇所の説明をお願いしたいと思います。すいません。訂正箇所の、すいません。 
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○議長（青木悦子） 

 大塚委員長。 

○総務常任委員会委員長（大塚昇） 

訂正箇所は、訪問介護基本報酬の引き上げと、介護報酬の再改定などを求める請願と

ありましたが、先ほど申し上げましたように、処遇改善加算は事業所に改善に繋がらな

いとことでしたが、とあります。処遇改善加算は、これを入れて意見書として出すとい

うことで決まりましたので、そういうところが違うと思います。以上。 

○議長（青木悦子） 

 はい、よろしいですか。 

 他に質疑はございますか。 

〔「なし」の声あり〕 

 それでは質疑がないようですので、質疑を終了します。 

○議長（青木悦子） 

 討論を行います。 

討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

 討論がないようですので、討論を終了します。 

○議長（青木悦子） 

 これより採決を行います。 

 委員長報告のとおり、請願を採択することに賛成する議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、請願第１号は委員長報告のとおり採択することに決定しました。 

追加議案がありますので、ここで暫時休憩をし、議案を配布いたします。 

ここで１１時２０分まで休憩といたします。 

 

 

……… 休憩・ 午前１１時 ６分 ……… 

……… 再開・ 午前１１時２０分 ……… 
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令和７年第１回鋸南町議会定例会追加議事日程〔第４号の追加１〕 

 

                           令和７年３月１４日 

 

追 加 日 程 第 １ 発 議 案 第 ２ 号 訪問介護基本報酬と処遇改善加算の増額を求め 

る意見書（案）について 
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     ◎追加日程の決定 

 

○議長（青木悦子） 

 休憩を解いて会議を再開します。 

 ただ今休憩中に追加議事日程及び追加議案の提出がなされましたので、お手元に配布

いたしました。 

 配布漏れはありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

 配布漏れなしと認めます。 

 ただ今提出されました発議案第２号を日程に追加し、議題とすることにご異議ありま

せんか。 

〔「なし」の声あり〕 

 異議なしと認めます。 

 よって、発議案第２号を日程に追加することに決定いたしました。 

 

 

     ◎発議案第２号の上程、説明、質疑、討論、採決 

 

○議長（青木悦子） 

 追加日程第１、発議案第２号、訪問介護基本報酬と処遇改善加算の増額を求める意見

書案についてを議題といたします。 

 職員をして議案の朗読をいたさせます。加藤事務局長。はい。加藤局長。 

○議会事務局長（加藤芳博） 

発議案第２号、訪問介護基本報酬と処遇改善加算の増額を求める意見書案について。

上記の議案を別紙の通り、鋸南町議会会議規則第１４条の規定により提出する。令和７

年３月１４日提出。提出者、鋸南町議会議員、大塚昇。賛成者、鋸南町議会議員、竹田

和明。賛成者、鋸南町議会議員、秋山柳三。賛成者、鋸南町議会議員、柴本健二。賛成

者、鋸南町議会議員、中村基。鋸南町議会議長、青木悦子様。以上でございます。 

○議長（青木悦子） 

 本案につきましては、提出者から提案理由の説明を求めます。 

 提出者、９番、大塚議員。はい。９番、大塚昇議員。 

○９番（大塚昇） 

発議案第２号、訪問介護基本報酬と処遇改善加算の増額を求める意見書案について

は、私の他４名の総務常任委員の賛成を得て提案したものでありますが、提案の趣旨を

申し上げます。 
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３月６日の本会議において、令和７年第１回定例会、請願第１号の審査が当委員会に

付託され、３月７日に委員会を開催して表決に至り、先ほど採択することを決定いただ

きました。委員会審査では、請願書に記載のとおり、訪問介護の報酬が都市部を含めて

算定されており、鋸南町内での訪問介護従事者は、自動車を利用してもなお移動に多く

の時間を要し、移動にかかるコストも軽視できない状況であり、地方の訪問介護事業所

はその経営が成り立たないことは明らかとの結論に至りました。つきましては、移動に

要する時間や距離、その手段も考慮した算定を求めるべきであり、意見書を提出すべき

との表決をいたしました。請願書に添付されておりました意見書案に、地方における実

情を踏まえた修正をしておりますので、意見書（案）の朗読をもって、以下の趣旨説明

とさせていただきます。 

訪問介護基本報酬と処遇改善加算の増額を求める意見書案。 

訪問介護は、施設介護とともに要介護者やその家族にとってなくてはならない介護保

険サービスになっている。特に地方には、十分な施設がないこと、また住み慣れた自宅

での介護を希望する声が多いことから、訪問介護の重要性が増大している。そのような

状況にもかかわらず、厚生労働省は３年に一度の介護報酬の改定で、訪問介護の基本報

酬を２０２４年４月から２～３％も引き下げた。これについて衆議院厚生労働委員会

（２０２４年６月５日開催）は、全会一致で、改定の影響について、介護事業者等の意

見も聴きながら検証を行い、介護・障害福祉従事者の賃金の改善等について検討し、必

要な措置を講ずるべきだとしている。引き下げの理由は、訪問介護サービスの利益率が

他の介護サービスに比して高いからとされる。しかし、都市部の一部の大手介護事業者

や集合住宅小規模多機能型居宅介護事業者が全体の利益率を引き上げているのが実態

だ。訪問介護事業者や各団体からは、事業継続が困難だとの切実な訴えが寄せられてい

る。訪問介護事業者の約４割は赤字（厚生労働省）であり、２０２４年の訪問介護事業

者の倒産や休廃業・解散件数は、５２９社（前年４２７社）に急増している（東京商工

リサーチ）。 

処遇改善加算の拡充により事業者の負担が軽減されたとの見方があるが、処遇改善加

算は事業者支援ではなく、介護従事者支援であるから、事業者の軽減にはならない。現

場の介護従事者の人手不足も深刻だ。介護人口が増加する中、従事者の業務負荷が増す

一方、介護従事者の賃金月額は、全産業平均を約７万円も下回っている。昨今の物価高

騰や業務負荷の増大を考慮すれば、賃金月額を最低でも１０％（２万円）程度引き上げ

ることが不可欠だ。よって、国においては、早期に訪問介護の基本報酬の再改定（増

額）及び介護従事者の処遇改善加算の増額改定（最低でも２万円程度）を行うよう求め

る。さらにその財源は、既に過重となっている自治体や被保険者に求めるのではなく、

国庫負担とすべきだ。 

以上、地方自治法第９９条の規定により意見書を提出する。 

提出先は内閣総理大臣、厚生労働大臣、財務大臣です。 

以上、趣旨をご理解いただき、議員各位の賛同をお願いいたしまして、提出者として

の説明を終わります。 
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○議長（青木悦子） 

 説明が終わりました。 

 これより発議案第２号、訪問介護基本報酬と処遇改善加算の増額を求める意見書案に

ついて、提出者に対する質疑を行います。 

 質疑はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

 質疑がないようですので、質疑を終了します。 

○議長（青木悦子） 

 討論を行います。 

討論はありませんか。 

〔「なし」の声あり〕 

 討論がないようですので、討論を終了します。 

○議長（青木悦子） 

 これより採決を行います。 

 原案に賛成する議員の挙手を求めます。 

〔挙手 全員〕 

挙手全員、よって、本案は原案のとおり可決されました。 

 

 

     ◎閉会の宣言 

 

○議長（青木悦子） 

これにて、今定例会に付議された案件の審議は全て終了いたしました。 

よって令和７年第１回鋸南町議会定例会を閉会いたします。 

皆さん、ご苦労さまでした。 

 

〔閉会のベルが鳴る〕 

 

 

……… 閉 会・午前１１時３０分 …… 

 

 

地方自治法第１２４条第２項の規定により署名する。 

 

 

令和７年７月３１日 
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議 会 議 長   青 木 悦 子 

 

 

署 名 議 員   東   愛 乃 

 

 

署 名 議 員   大 塚   昇 

 


